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NIKO TOS

Problemi studija sociologije

azvoj poraja probleme ne le v vsakdanjem Zivljenju, v
R odnosih med ljudmi, skupnostmi in druzbami, temved

tudi v znanosii, v znanstvenih disciplinah, e posebej v
trenutku, ko se vzpenjajo na raven uénih disciplin visoko-
Solskega 3tudija. Tudi sociologija kot znanstvena disciplina
ni imuna: poln je problemov, ki kaZejo na njeno prisotnost,
spoznavne teZnje, razvoj in ki dolo¢ajo njeno mesto ter vpliv
v druzbenem Zivljenju in kulturi.!

Problemi sociologije imajo svetovne razseZnosti, so med-
narodni, vendar pa hkrati problemi dane druzbe in ljudi v
njej, saj nujno izhajajo iz problematike vsake deZele pose-
bej, vsakega naroda posebej in s v tem smislu povezujejo.
Problemi nase sociologije so torej predvsem problemi nase
druzbe in tudi problemi ljudi, iniciatorjev sociologije, druz-
benih delaveev, sociologov in tistih, ki se izkazujejo za so-
ciologe. Sociologija si pri nas zadnjih pet let pridobiva
status u¢ne discipline in univerzitetne 3tudijske siroke. V
tem se kaZe njena rast in dozorevanje kot discipline je pa
to tudi dokaz, kako se uveljavlja njena vloga v druzbenem
zivljenju. Seveda pa je to hkrati njen temeljni preizkus. Pri-
zadevanje in dejavnosi posameznikov se namre¢ tako pre-
tapljata v nov mnozi¢en poklic, ob tem pa se zastavlja vrsta
vpraSanj, ki niso zgolj organizacijsko-iehniéne narave in ki
terjajo poglobljen teoretiéni in praktiéni preudarek.

* Namen sestavka je prispevati k akeiji, ki je potekala v preteklem 3tu-
dijskem letu v okviru Drudtva slovenskih sociologov v zvezi s stanjem, kakrino
vlada zdaj pri nus v sociologiji; pri tem smo povzeli ugotovitve Itudijske ko-
misije drudtva in se opirali na javni pogovor o tem vpradanju, ki je bil letos
v aprilu.
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Temeljno vpradanje zadeva sam pojem sociologije in
njene vlioge v druzbenem Zivljenju, ob tem pa, kaksen je od-
nos med sociologijo in drugimi druzboslovnimi disciplinami in
kako se razreSuje v tudijskem procesu, ki naj daje specialno
izobrazbo sociologa, drugaéno, kakor je izobrazba filozofa,
zgodovinarja, ckonomista, pravnika, lingvista itd.: kaksna je
torej glede na posebnost stroke funkcija sociologa v druz-
beni organizaciji dela in kak3ne so trenutne in prihodnje
potrebe po takem tipu strokovnjaka; kak3ne so ob tem zahieve
v -organizaciji $tudija — in kak3ne so moznosti? Odgovori
na ta in podobna vprasanja — nasa sociologija jih nakazuje
7¢ nekako deset let nazaj — niso popolni in so le deloma
sprejeti, pa vendar Ze akcijsko u¢inkujejo: v okviru beograj-
ske, zagrebike in ljubljanske univerze delujejo posebni od-
delki za Studij sociologije, $tevilo na njih vpisanih Studentov
pa ze presega dva tiso¢; sociologija je postala obvezen uéni
predmet na veéini srednjih Sol; izredno pa se je razmahnilo
tndi socioloSko raziskovanje, ki poteka v okviru socioloskih
in drugih raziskovalnih institutov in zavodov. O¢iten je to-
rej razmah, v njem pa je videti tudi nekaksno omahovanje
in navidezno nazadovanje kot izraz nedognanosti odgovorov
oziroma njihove delne uveljavljenosti v obstojeéi organizaciji
druzboslovja, Se posebej v razvoju sociologije in njeni insti-
tucicnalizaciji na Slovenskem.

I

Ponavadi pravimo, da je sociologija znanost o druzbi. To
je seveda dosti preohlapna opredelitev, ki Se zdaleé ne do-
puséa, da bi jo razlikovali od drugih druzboslovnih disciplin.
Sociologija je znanost, ki prouc¢uje oblike in dejavnosti, v
katerih se izraza pisano druzbeno zivljenje ljudi, njihove
medsebojne odnose in druzbeni razvoj. Predmet socioloskega
raziskovanja je torej druzba v svojih najkonkretnejsih in
najsplosnejsih izrazih, po svoji osnovni usmerjenosti pred-
vsem sistem in organizacija globalne druzbe in vzroki nje-
nega spreminjanja. Prav v tem je njeno vsebinsko in meto-
dolotko bistvo, ne glede na razlike, ki se kaZejo v njenih
neenakih vizijah in izhodis¢ih v opazovanju druzbe.

Poglavitni smoter sociologije je torej splo$no in sistemi-
tiéno spoznanje o druzbenem dogajanju v razjasnjenih druz-
benozgodovinskih razmerah in okvirih oziroma razjasnjeva-
nje druzbenozgodovinskih danosti konkretnega druzbenega
dogajanja. Taks$na opredelitev sociologije pa seveda dopusca
najrazli¢nejSe ugovore. Predvsem e glede njene vseobsezno-
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sti. enciklopedi¢nosti kot discipline, kar na videz jemlje sa-
mostojnost drugim druZboslovnim disciplinam: ¢e opazujemo
trenuino stanje v razvoju druzbenih znanosti, pa odkrijemo
tudi neko dvojnost, dvotirnost, ki Zene posamezne discipline
vsaksebi in v izolacijo. Razvoj sociologije raziirja znotraj
druzboslovja moZnosti povezave med disciplinami. hkrati pa
seveda zapleta odnose med to in drugimi druzboslovnimi di-
sciplinami. Pravo, ekonomija, psihologija, lingvistika in dru-
ge discipline pridobijo moZnost medsebojnega povezovanja
in s tem bistveno razSirijo svojo spoznavno prodornost. Eno-
ten smoter znansivene dejavnosti, namre¢ fako opazovanje
posameznih omejenih pojavov oziroma spletov pojavov, de-
javnosti, oblik in odnosov, ki omogocajo razjasnjevati jih
glede na splofno stanje in strukturo druzbe, torej razjasnje-
vati jih v druzbenozgodovinskih okolis¢inah, pa vedidel se
ni uresnic¢eno. To se med drugim kaZe v razvoju tako imeno-
vanih posebnih sociologij. Te se kot socioloske raziskovalne
discipline usmerjajo na ozja podro¢ja druzbenih pojavov, ki
so sicer predmet drugih samostojnih druzboslovnih disciplin.
prava, ckonomije, zgodovine umetnosti, lingvistike itd. Se-
veda to ne pomeni, da so obstojede posebne socioloske disci-
pline zgolj odsev nerazvitosti ustreznih posebnih druzboslov-
nik disciplin. Enotni smoter znanstvene dejavnosti se ¢edalje
bolj uveljavlja, navzven pa se to izraZa v njeni »sociologiza-
ciji«. Sociologija dela npr. ohranja svoj raziskovalni smoter
tudi po sociologiziranju usireznih ekonomskih disciplin in
ved o organizaciji. sociologija umetnosti pa svojo samostoj-
nost ob sociologizirani zgodovini umetnosti itd. Tak potek
v razvoju druzboslovja torej ni nekaj naklju¢nega. temved
je izraz dejavnega razvojnega prizadevanja teh disciplin.
Spori, ki ob tem nastajajo in ki se na videz kaZejo kot spori
med disciplinami, pa so po svojem bistvu predvsem institu-
cionalne, subjektivne in druge narave. Vprafanje. ki se ob
njem odnosi zapletajo, namreé, kdaj naj se znanstvena de-
javnost na nekem omejenem podroé¢ju izlo¢i tudi v organiza-
cijskem pogledu kot samostojna posebna sociologija in v
kaksnih institucionalnih okvirih naj se goji, je vsaj s teore-
ticnega vidika o¢itno manj pomembno.

Razvoj posebnih sociolofkih disciplin in sociologizacija
pa nista prodrla na vsa posebna druzboslovna podroéja ena-
ko. Razlogov, ki se kazZejo tudi v obstoje¢i znanstiveni orga-
nizaciji pri nas, tu ne bi posebej razélenjali. tiste, ki so po
nasi presoji najpomembnejsi, pa vendar lahko navedemo.
Druzbena praksa se na nekaterih podro&jih zadovoljuje zgolj
z enostavnim, formalnim, instrumentalno-tehniénim, norma-
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tivnim in deklarativnim znanjem: raziskovalei oziroma stro-
kovnjaki za nckatera podro¢ja niso usirezno metodoloiko
usposobljeni, da bi svojo raziskavo prenesli tudi v njene so-
cioloske razseznosti; pogosto pa je »sociologizacija< zgolj
oklep okrnele strukture institucij, ki ne dajejo ustreznih znan-
stvenih dosezkov. Seveda pa je razlogov za tako stanje Se ved
in deloma vpliva nanje tudi omejenost splosnih spoznav so-
ciologije na posameznih podroéjih in domet njene metodolo-
gije, predvsem pa Se njena zapriost za probleme lastne
druzbe, njena usmerjenosi v posnemanje in povzemanje
shem in pristopov, ki ne koreninijo v problemih naSe druzbe
in odvracajo raziskovalno aktivnost v brezplodna stranpota
in drugo.

Ugotovili smo, da so osnovni predmet sociologije global-
na druzba, globalni druzbeni sistemi in strukture. Sociologa
pa problemi globalne druzbe ne zanimajo zgolj na odmak-
njeni, abstrakini ravni, temveé¢ tudi njene aktualne razsez-
nosti in dejavniki njenega spreminjanja. Sociologija enako-
pravno vklju¢uje in ocenjuje dejavnike, ki izvirajo iz notra-
nje druzbene dinamike in vplivajo na preobrazbo druzbene
strukture, in dejavnike, katerih izvor je zunaj posamezne
druzbe, pa vendar lahko bistveno vplivajo na njen sistem,
strukturo, notranjo dinamiko ter povzrofajo zastoje in od-
klone v njenem razvoju.* Ravno prouéevanje meddruzbenih
in medsistematskih vplivov — torej prou¢evanje zunanjih
dejavnikov notranjega druzbenega razvoja, se je v zadnjem
razdobju v sociologiji Se posebej razmahnilo.? Seveda pa je
sociologova dejavnost Se posebej osredotoéena na neposredno
izkustveno opazovanje in razjasnjevanje notranjih druzbenih
dejavnikov. Trdimo lahko, da je spoznavna funkcija socio-
logije v marsi¢em odvisna od njene izkustvene raziskovalne
u¢inkovitosti. Razkrivanje globalnih druzbenih sistemov in
struktur in njihova verifikacija v konkretnem sta namreé
nemogoda, ¢e nimamo objektivnega znanja o sestavinah in
medsebojni odvisnosti pojavov v konkretni druzbi. Predmet
sociolotkega opazovanja torej ni zgolj globalna druzba, saj

* Zunanji dejavnik, ki vpliva na notranjo druibeno organizacijo in malifi
ter zavira njen razvoj, je npr. vsiljena vojna in trajen vojaiki pritisk od zunaj
pa neko druzbo. Druzbi, ki se razvija pod takimi pogoji je vsiljen prevladujoé
vojadki znataj njene organizacije, to pa se seveda kaze na vseh podrotjih drui-
benega Zivljenja: v odnosih, v dejavnosti in fe posebej v proizvodnji, v kulturi,
yvzgoji itd,

* Problemi sociologije mednarodnih odnosov in primerjalni problemi poli-
tiéne sociologije prevladujejo v programu IV. mednarodnega kongresa sociologov,
ki bo letos v septembrn v Evianu, kar nedvomno dokazuje, kako pomembna
je danes taka raziskovalna orientacija.
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je o¢itno izkustveno usmerjeno: opazuje odnose, oblike in
aktivnosti v konkretni druzbi.

Sociolosko opazovanje pa se ne ustavlja zgolj pri sesta-
vinah sistema in strukture, na ravni kolektivne organizacije
druzbe in njenih oblik, temveé prodira prav do posameznika
kot njene osnovne sestavine. Predmet sociologovega zanima-
nja je torej tudi in predvsem ¢lovek, njegov druzbeni polo-
zaj in vloga v razmerah dane kolektivne druzbene organiza-
cije. In ravno v tem se Se posebej kaze humana nota sociolo-
Skega raziskovanja.

Omejen namen sestavka dovoljuje obrobno obravnavanje
in zanemarjanje vrste problemov in momentov v opredeljeva-
nju in prikazovanju razvoja, ki sicer pomembno odsevajo da-
nasnje stanje sociologije pri nas in v svetu. Zapletenim in ne-
reSenim  disciplinarnim in meddisciplinarnim problemom
navkljub je oé¢itno, da je sociologija, Se posebej ko gradi na
zgodovinskem materializmu kot na vodilu, pridobila na inte-
lektualni ostrini, znanstveni ter druzbeni in disciplinarni po-
membnosti. Kot disciplina, ki je v sodobni znanosti zavzela
samostojno mesto, pa v nasih druzbenih razmerah Se pridobi-
va na tezi. Saj ni le odmik od nezivljenjskega teoretiziranja
in dogmatizma, niti zgolj empiriéni raziskovalni program,
temved s svojo novo raziskovalno sposobnostjo postaja po-
membno dopolnilo nase samoupravne institucionalne zgradbe.
V primerjavi z nekaterimi drugimi znanstvenimi disciplina-
mi in v primerjavi z njeno vlogo v drugih druzbenih
okvirih se namreé¢ sociologija pri nas razvija v najiesnejsi
povezavi z naSo druzbenopolitiéno ureditvijo in tako posiaja
eden izmed fehinih kazalceo demokraticnosti druzbenih od-
nosop.

Pozornost za probleme in potrebe éloveka, za njegova
mnenja in hotenja naj bi v nacelu prisla do veljave ze v
organizacijski strukturi upravljanja, ki je pri nas urejena
tako, da priteguje ¢imveé ljudi. Ker pa je upravljanje ven-
darle v precej$nji meri omejeno na predstavnisko demokra-
cijo, bi bilo napa¢no domnevati, da nam Ze sama organiza-
cijska stiruktura upravljanja zagotavlja tudi res kar najvecje
sodelovanje vseh ljudi. Neposredna demokracija se je nam-
re¢ v zgodovini pojavila in uéinkovito delovala le v soraz-
merno ozkih lokalnih politiénih sistemih. V visoko industri-
alizirani in urbanizirani, tako imenovani mnozi¢ni druzbi pa
je mogoce uveljaviti vpliv posameznika v urejanju druzbenih
zadev le ob uporabi novih sredstev in metod. Nesmiselno bi
bilo govoriti o smotru, ne da bi obenem govorili tudi o mo-
dernizaciji metod demokraliénega upravljanja.
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Prav v tem pa je posebnost potencialne vloge sociologije
pri nas. O¢itno je namreé, da se znanstvenoraziskovalni cilji
pri ugotavljanju in pojasnjevanju zivljenjskih razmer, po-
treb ljudi in njihovih medsebojnih odnosov v veliki meri pre-
krivajo s politiénimi cilji in zahtevami, ki izhajajo iz demo-
krati¢nega upravljanja.

Il

Ce pogledamo dosedanji razvoj sociologije pri nas, vi-
dimo, da se nismo popolnoma zavedali njene vloge. To kaze
ze sam potek njene institucionalizacije. V povojnem obdobju
najdemo zameike sociologije na Slovenskem Sele pozno, in
sicer najprej kot pedagoSko disciplino na pravni in filozof-
ski fakulteti ljubljanske univerze, kmalu pa ob njej tudi
prve raziskovalne poizkuse posameznikov, ki se nato pove-
zejo v raziskovalni inStitut za sociologijo. Z dejavnostjo in-
Stituta na podrod¢ju empiriénega raziskovanja ter z ustano-
vitvijo samostojne Studijske smeri za sociologijo na filozofski
fakulteti (oddelek za sociologijo) in visoke Sole za politiéne
vede z moéno socioloSko usmerjenostjo v programu in kadrov-
ski zasedbi, se je sociologija sicer institucionalno uveljavila,
tehinost in dokonénost njene uveljavitve pa je sporna.

Razlogov za to je veé. Nerazjasnjenost obée vloge socio-
logije v druZzbenem razvoju onemogoca, da bi uéinkovito do-
lo¢ili in izpolnjevali izobraZzevalne smotre, programe in orga-
nizacijske okvire Studija sociologije. K temu je seveda pripo-
mogla njena neuveljavljenost in pomanjkanje socioloSke tra-
dicije, pa tudi neformiranost njenih pobudnikov in izobraze-
valcev. Institucionalna reSitev problema izobraZevanja je to-
rej v nekem smislu tudi uvod v tezave: Studentje so se v za-
¢etku v precejSnji meri morali omejiti le na uvodna, sploina
in histori¢na znanja. Veéletni zaostanek v razvoju sociologije
se je namre¢ najneposredneje kazal ob prenaSanju znanja:
tam, kjer lastnih raziskovalnih uspehov ni, je paé tezko po-
sredovati znanje: zna&ilno za dosedanji razvoj naSe sociolo-
gije je namred, da je najvrednejSe v njej nastajalo izven nje-
nih profesionalnih disciplinarnih okvirov. Z uvajanjem Stu-
dijskih predmetov in s pravimi raziskavami so se Sele pora-
jale posebne sociologke discipline, ki naj bi izpolnile program.

Resen pa tudi Se ni v celoti problem usposobljenih uéi-
teljev in raziskovalcev. NaSe prve sociologe smo novadéili iz
vseh Ze uveljavljenih druZboslovnih strok (iz prava, filozofije,
psihologije, ekonomije) in so skoraj vsi usmerjeni predvsem v
raziskovalno delo. Tako je npr. na indtitutu za sociologijo
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ved raziskovalcev, ki vsi opravljajo socioloske raziskave.
oddelek za sociologijo na filozofski fakulteti pa Steje le
tri redno zaposlene uéitelje in asistente. Medtem ko med raz-
iskovalei prevladujejo psihologi, filozofi in pravniki. pa sta
dva od treh uéiteljev na socioloSkem oddelku zgodovinarja.
Znaéilno je. da ima celo visoka Sola za politi¢ne vede. ki v
svojem programu daje socioloSkim disciplinam ob politolo-
¢kih le polovico tiste teze, kot jim jih dajejo na socioloskem
oddelku, v svoji sociologki katedri veé uéiteljev in asistentov,
Stevilo sodelaveev pa si prizadevajo Se povecati. Naj to po-
dobo dopolnimo 3e s primerjavo s stanjem na socioloskil od-
delkih beograjske in zagrebske filozofske fakultete. ki de-
lujeta priblizno enako dolgo. Beograjski oddelek za sociolo-
gijo ima kar enajst uéiteljev in asistentov za temeljne socio-
loske predmete, medtem ko dodaten Studijski program izpo-
polnjujejo z gosti; podobno pa je tudi stanje na oddelku za
sociologijo zagrebske filozofske fakultete.

Nemogoc¢e je pri¢akovati, da bi pedagoski proces brez
stalnih sodelaveev potekal normalno. Uéna cnota, ki se
kadrovsko ne krepi, nima samostojne razvojne perspekiive.

Ko ocenjujemo polozaj Studija sociologije, seveda ne
smemo mimo dosezkov sociolofkega oddelka. Prvo stopnjo
Studija na socioloSkem oddelku je doslej® opravilo 68 Siu-
dentov enopredmetne oziroma A skupine in 41 Studentov B
skupine, medtem ko je na drugi stopnji diplomiralo 15 socio-
logov. V lanskem Zolskem letu je bilo na oddelku v 2., 3. in
4. letniku Se 29 enopredmetnih oziroma $tudentov A skupine
in 43 Studentov B skupine. Na novo pa se je vpisalo. vendar
le v Studijsko skupino B, kar 81 Studentov. Ti Steviléni po-
datki, predvsem Se podatki o lanskem vpisu in o vpisu v
preteklih letih, kazejo, da je zanimanje za Studij sociologije
med dijaki izredno veliko.

Sodelavei oddelka, stalni in zunanji, so si z nekajleinim
delom in izvajanjem S$tudijskega programa pridobili izkus-
nje. Oddelek je zapustila prva skupina diplomantov in med
njimi so tudi taki. ki imajo sposobnosti za bodo¢e uéitelje in
raziskovalce. Seveda pa ob ocenjevanju dosedanjega dela ne
moremo mimo pomanjkljivosti in tezav, s katerimi se je boril
in se $e bori socioloski oddelek. Iz primerjav, ki smo jih na-
vedli, je o¢itno, da kadrovska zasedba na oddelku ne ustreza:
v skoraj Sestih letih, kolikor obstaja, mu namre¢ ni uspelo
v celoti izdelati samostojnega Studijskega programa niti za

¢ Podatki o Studentih in diplomantih ob koncu novembra 1963,
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temeljne niti za dopolnilne predmete — in $e posebej velja
to za Studij na drugi stopnji.

Sociologija se je v zadnjih letih tudi v Sloveniji moéno
razvila. njene institucionalne oblike pa niso utrjene. To se
npr. kaze v trajnih finanénih in organizacijskih tezavah in-
Stituta za sociologijo in filozofijo, ki se v obstoje¢em sistemu
financiranja ne more programsko dosledno razvijati, pa se
vendarle Steviléno razraSéa: Se bolj pa se to kaZe ravno ob
socioloskem oddelku. ki se ni v taki meri utrdil in zazivel. da
bi ga lahko Sieli za trajno sestavino Studija na filozofski
fakulteti. V ¢asu, odkar oddelek obstaja, namreé ni bil dovolj
kadrovsko-na¢riovan in ni mogel ustvariti tesnejSe in trajnej-
Se vezi z zunanjimi sodelavei: prepuséal je kadrovsko pobudo
intitutu, ta pa se je ubadal z lastnimi tezavami. Tako se je
vsa leta dogajalo, da $tudijski naért sociologije na drugi stop-
nji ni bil utrjen, predavanja nekaterih temeljnih predmetov
niso potekala v redu ali pa jih sploh ni bilo, oblike neposred-
nega dela s Studenti niso bile uspesne itd. Brez dvoma se tako
stanje v oddelku kaZe v zmanjSani Studijski prizadevnosti
Studentov, v izredno visokem osipu, v podaljSevanju ¢asa
Studija, verjetno pa tudi v kvaliteti in obsegu pridobljenega
znanja. Kako dvomljiva je pedago$ka utrditev sociologije, pa
kaze tudi sklep o odpravi enopredmetnega in osnovnega $tu-
dija sociologije v okviru fakultete, ki je ob lanskem jesenskem
vpisu mnogim Studentom zaprt dostop do $tudija na tem
podrodéju.

Ko ocenjujemo polozaj $tudija sociologije, ne smemo mi-
mo vloge, ki jo ima za razvoj $tudija raziskovalna dejavnost,
ki poteka v okviru inStituta za sociologijo. Raziskovalno in
pedagosko delo doslej ni bilo dovolj usklajeno. Neusklajenost
med raziskovalnimi dosezki in pedagoskim delom pa je one-
mogocala u¢inkovito strokovno uveljavljanje discipline.

V razvoju Studija sociologije v zadnjih letih pa je po-
membno vlogo odigrala tudi visoka Sola za politi¢ne vede.
Organizacijsko Se neutrjenemu sociolofkemu oddelku je nam-
re¢ ze po prvem letu obstoja sledila visoka Sola s podobnim
programom in uénimi smotri. Pedagoiko delo na visoki Soli
za politi¢ne vede je potekalo v zagetku sicer ob pomoéi uéi-
teljev z univerze, v petem letu delovanja Sole pa izpolnjujejo
program skoraj v celoti z lastnimi, deloma tudi Ze habilitira-
nimi uénimi mo¢mi. Medtem ko ima danes socioloski oddelek
tri redne uéitelje in asistente, ima visoka Sola 31 uéiteljev in
asistentov. Delez socioloSkih disciplin v programu je skoraj
enak delezu teh disciplin v enopredmetnem Studiju seciolo-
gije, prevladujode mesto v programu pa imajo glede na usta-
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novne smotre Sole politiéne znanosii, ki so po usmerjenosti,
predmetu in metodi motno sorodne s sociologijo in z njo po-
vezane. Del programa na socioloskem oddelku filozofske
fakultete Ze vsa leta poteka ob pomoéi uéiteljev visoke Sole.
Razvoj visoke Sole pa deloma vpliva tudi na dotok Studentov
na sociolofki oddelek.

Dve sorodni visokoSolski instituciji se torej razvijata v
o¢itno razli¢nih razmerah: v heterogeni strukturi filozofske
fakultete je socioloski Siudij samo ena od Sesinajstih Studij-
skih smeri — in je torej nujno bolj ali manj ob strani, med-
tem ko se sociologi zbirajo v glavnem v inStitutu in na visoki
Soli za politi¢ne vede, ki se, programsko in akcijsko enot-
nejsa, kadrovsko in organizacijsko hitro razvija, uveljavlja
pa se tudi Ze s prvimi raziskovalnimi poizkusi na svojem
podroéju.

I

Potrebe po specializiranih druzbosloveih in moZnosti za
njihovo izobrazevanje so v slovenskih okvirih omejene. Del
razlogov za to, predvsem tiste, ki zadevajo moznost izobra-
Zevanja, smo ze navedli. Omejitve pa izvirajo tudi iz —
doslej v praksi Se neraziskanih moznosti glede ustreznega
poklicnega zaposlovanja sociologov. Ena poglaviinih funkeij
fakuliete oziroma visoke Sole je izobrazevanje kadrov za
mnozi¢ni poklic, organiziranje izobraZzevanja je druzbeno
opravi¢eno le, ¢e zadovoljuje mnozié¢no potrebo po dolotenem
profilu strokovnjaka.®

Odgovor na vpralanje, zakaj je v druzbeni organizaciji
dela potreben sociolog, in kje je potreben, je odlo¢ilnega po-
mena. Omejili se bomo na to, da bomo le povrino prikazali
delovno mesto sociologa in premike v poklicni strukturi v
delovnih organizacijah in organih druzbenopoliti¢nih skup-
nosti ob njegovem nastopu. Vstop sociologa v delovno skup-
nost in njegovo uveljavljanje v njej ne spremeni bistveno
delitve dela med strokovnjaki, ki se ukvarjajo s problemi
druzbenega Zivljenja in odnosov. Sociologovo mesto je nam-
re¢ v delitvi dela veéidel nezasedeno, saj ne izloéa nobenega
od doslej uveljavljenih strokovnih profilov (pravnika, eko-
nomista, psihologa), ampak krog Ze uveljavljenih strokov-
njakov izpopolnjuje. Prihod ekonomista je vnesel v delovno
organizacijo ekonomsko analizo, sociologov nastop pa naj bi
vnafal socioloSko analizo odnosov, dejavnosti, potreb, mnenj
in hotenj kolektivov, skupin, posameznikov, torej objektivno

* Glej: Dolfe Vogelnik, >Studij sociologije in druZbenopoliti¢nib vede,
sTeorija in praksac, 1/1966.
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znanstveno analizo druzbenil dogajanj. Globlje pa bo socio-
log posegel edinole v delitev dela med strokovnjaki in nestro-
kovnjaki. Nujno bo nadomescal tiste, ki brez ustreznega zna-
nja delujejo v omejenih normativnih okvirih in ki zato niso
kos razvijajofemu se samoupravnemu sistemu.

Znadilno je. da politolosko izobraZevanje izpolnjuje po-
dobno potrebo v organizaciji druzbe: v organih druzbenopo-
liticnih skupnosti na vseh ravneh, v upravnem. strokovnem
aparatu. druzbenopoliti¢nih organizacij in v raznih drugih
posebnih sluzbah. Sociolog in politolog se torej v svojem po-
klicnem delu neizogibno sre¢ujeta, dopolnjujeta, hkrati pa
se uveljavljata tudi na podro¢ju druzboslovnega izobrazeva-
nja na strokovnih, srednjih in visokih Solah. Pogoji za izva-
janje $tudija sociologije. ¢eprav na videz slabdi kot v ¢asu
ustanavljanja oddelka. so v resnici dosti ugodnejsi. Tmamo
prve diplomirane sociologe pa veé raziskovalnih izkufenj,
ve¢ mladih sociologov aspirantioy in asistentov na podrodju
pedagoikega in raziskovalnega dela, programske in organi-
zacijske izkusnje, ki jih je dalo petletno delo oddelka za so-
ciologijo in visoke Sole za politi¢ne vede itd. Sicer so po-
manjkljivosti v organizaciji sociologije kot discipline in v
izvajanju Studija, toda te lahko s preudarnim pretehtava-
njem vsega, kar je na tem podroéju nastalo v zadnjih letih.
odpravimo in s tem omogod¢imo njen nadaljnji zalet.

Ena izmed funkcij visokoZolskega Studija pa je tudi no-
vatenje najsposobnejsih v usmerjen specialistiéni Studij kot
priprava za prihodnje samostojno znanstvenoraziskovalno
delo. Te moznosti na sociolofkem podroju Se zdale¢ niso
izrabljene. Problem usmerjenosti Studija seveda ne resi-
mo zgolj s tem, da naStevamo delovna mesta, ki so mozna na
razli¢nih podroéjih. Za vse uveljavljene druzboslovne poklice
je Se posebej znacilno, da se lahko zaposlijo na najrazli¢nej-
gih delovnih mestih; to kaZejo tudi dosedanje izkusnje v za-
poslovanju mladih sociologov.

Na organizacijo in usmeritev Studija vpliva predvsem:
prvié, dejstvo, da Studij sociologije pri nas nujno poteka v
omejenih materialnih, organizacijskih in Se posebej kadrov-
skih okvirih in da podrobnejsa specializacija Zze zaradi tega
ni mogoda; drugié, glede na majhnost razdrobljenih Studijskih
skupinic specialistiéni $tudij druzbeno ne bi bil upraviten;
tretji¢, glede na izredno hitro kopi¢enje podatkov in znanja
na posameznih podroéij ze v ¢asu Studija sspecialisti¢no«
usmerjen sirokovnjak komajda lahko ohrani strokovne last-
nosti sociologa, in ¢etrti¢, raziskovanja kaZejo, da tudi visoko
izobraZeni strokovnjaki v teku svojega delovnega cikla ved-
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krat menjajo specialni predmet, podroéje svojega dela ali
celo poklic, specialisti¢na visokoSolska izobrazba pa bi tako
prehajanje komajda dopus€ala. Vse to daje disciplini v njeni
pedagoski realizaciji dosti ve¢ prostosii, hkrati pa ji nalaga
veliko ved odgovornosti. Vsi argumenti, ki smo jih nasteli, pa
seveda ne dopustajo, da bi kratko malo opustili sleherno
specializacijo, se odpovedali teZnji po prenaSanju specialnega
znanja in se vrnili na raven poenotencga druzboslovnega iz-
obrazenca, ki bi si nabral le osnovno in povrhnje znanje uve-
ljavljenih druZzboslovnih disciplin, predvsem Se zaradi po-
manjkljivega stika z znanjem o konkretnem druzbenem do-
gajanju na dolotenem podro¢ju Zivljenja, v njihovem histori-
cisti¢nem in normativnem ovoju. Strokovno profiliranje socio-
loga je torej prva naloga same stroke: da na podlagi razisko-
vanja druzbene organizacije dela dolo¢i konkretne vloge in
funkeije sociologa v delovnem procesu in izloéi zanje poireb-
no teoreti¢no in metodolosko Studijsko osnovo. To je ne-
dvomno pomembna naloga, pri kateri komajda lahko is¢e
pomo¢ zunaj svojega strokovnega kroga, ker poireba po
sociologih Se ni subjektivna kvaliteta, saj celo potreba po
strokovnjakih Ze uveljavljenih profilov pogosto ne dosega te
ravni.®

v

O¢itno je, da je dosedanji razvoj sociologije potekal vse
preved nesistemati¢no, nenaértno, brez prave predstave o
njeni viogi v druzbenem Zivijenju in torej premalo odgo-
vorno. To kaZe Se posebej stanje v lanskem Studijskem
letu. ko se niti formalno ni bilo mogoée vpisati na so-
ciologijo: o¢itna je razprSenost Se vedno malostevilnih ka-
drov med ved¢ raziskovalnih in pedagoskih institucij: raz-
iskovalno in pedagoiko delo ni povezano, pedagoski in raz-
iskovalni programi pa se pogosto ponavljajo, v obstojecih
organizacijskih okvirih pa so moZnosti za povezovanje in
koordinacijo omejene: 3e vedno je nedodelan in neenoten
sistem dokumentacije, metoda znanstvenega dela pa je ne-
dognana: v nevarnosti je kontinuiteta socioloske knjiZnice’
in tako dalje.

* Delovni kolektivi ne ¢€utijo potrebe po  sociologu. Nuafelna pomoé pa
nedvomno izvira iz splo¥ne zahteve, ki se v zadnjih letih, 3¢ poscbej pa v
zadnjem Casu, vse moéneje uveljavlja, namreé, da je tudi za druzbeno poli-
titno odloanje potrebna strokovnost.

" Ta problem je fe posebej aktualen. Socioloska knjiZnica Ze od ustano-
vitve presega okvire, moZnosti in potrebe instituta za sociologijo in filozofijo.
Ravno v tem je njena posebna vrednost. Dejansko je nomreed knjiznica vsa leta
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Nujen je torej poseg, ki ne bo zgolj reformisti¢en in ki
bo ohranjal dosedanje uspehe in omogocil razvoj sociologije
ob drugih druZboslovnih disciplinah. Jasno je namreé, da
zgolj organizacijska fantazija ne bo prinesla reSitve bistva
problema, sedanja organizacijska razdrobljenost pa tudi ne
daje dovolj moZnosti. Organizacijsko reSitev problema
$tudija sociologije je torej treba vezati na vsebinsko smiselno
povezavo sorodnih znanstvenih disciplin, ljudi in institucij.
V trenutni situaciji je namreé¢ teznja, da se ustanovi samo-
stojna socioloSka Sola, iz vseh navedenih razlogov neizpol-
njiva, neizvedljiva pa tudi iz materialno-finané¢nih razlogov.
Ker v strukturi nadega visokega Solstva gojita sociologijo
predvsem filozofska fakulteta (v okviru oddelka za sociolo-
gijo) in visoka Sola za politi¢ne vede (katedra za sociologijo),
deloma pa tudi pravna fakulteta, se zastavlja vpraSanje, v
okvir katere od teh ustanov bi bilo glede na kriterije vsebin-
ske integracije znanstvenih disciplin najbolj smotrno uvrstiti
temeljni socioloski Studij. Ponujajo se razli¢ne inacice, re-
Sitve, med njimi pa je nedvomno najtreznejsa in najprimer-
nejia tista, ki snuje na povezavi sociolotkih in politolodkih
ved novo visokoSolsko ustanovo.

Navedimo nekaj razlogov, ki govorijo v prid taki re-
Sitvi:

— socioloSke vede so nedvomno najbolj sorodne politié-
nim vedam, saj so razvojno povezane in marsikje neloéljive.
Tako sociologija kot politologija sta se v svetu sodobne zna-
nosti uveljavili kot posebni disciplini — tudi v visokoSolskem
izobrazevalnem sistemu, kjer pa se pogosto razvijata v istih
organizacijskih okvirih. Samostojnega razvoja obeh disciplin
pri nas, ki se je ze doslej izkristaliziral, seveda s povezova-
njem ne bi smeli trgati: organizacijsko povezovanje Siudija
torej ne bi smelo omejevati samostojnega razvoja obeh di-
sciplin, temve¢ bi moralo omogociti le u¢inkovitejse izvaja-
nje pedagoikega programa;

v nazaj bila osrednja ftudijska knjiZnica za druzbene vede v Sloveniji z boga-
tim knjiznim fondom 66.000 enot s podrodja sociologije, filozofije, politi¢ne
znanosti in zgodovine delavskega gibanja. V zadojih letih pa se je stanje
moéno spremenilo: odvzem skladifnih in delovnih prostorov organizacijska
nestabilnost, neustrezna kadrovska zasedba, predvsem pa 3e neurejen in omejen
dofok sredstev; Vse to vodi v omejevanje prvotnega firoko zastavljenega biblio-
teénega programa zgolj na podrodje sociologije. S tem pa je funkcija knjiZnice
bistveno okrnjena. Nujno bi bilo sociolosko knjiznico preosnovati v centralno
knjiznico za druZbene vede in ji dati vspodbudno gmotno osnovo, tako da bi
zopet lahko odigravala vlogo pomembnega dejavnika v znanstvenem in idejnem
tazvojn pri nos.
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— Studijski program terja od politologa temeljito socio-
losko znanje, program sociologa pa temeljito politolosko zna-
nje. Povezava sociolotkega in politoloskega Studija je torej
naravna in koristna — pa tudi potrebna. To potrjuje tudi
dosedanji program Siudija teh disciplin v razliénih orga-
nizacijskih okvirih:

— v prid organizacijske povezave sociologije in politolo-
gije pa govori Se vrsta razlogov: moZnost ureditve enotne
dokumentacije in knjiznice za druzbene vede: ugodnejse
moznosti za reSevanje kadrovskih vpraSanj: ¢e bi izvedli
organizacijsko mo¢no visokoSolsko organizacijo, bi bilo po-
vezovanje pedagoskega in znanstvenoraziskovalnega dela bolj
uc¢inkovito in obojestransko plodno: obe disciplini sta v nagi
kulturi sorazmerno mladi in enako pomembni: premagujeta
podobne tezave in ovire: sociolofka in politi¢na izobrazba pa
ustvarjata temelje za dejavno strokovno udelezbo v druzbe-
nopoliti¢nih procesih.

Najustreznejdi organizacijski okvir za tako povezavo bi
bila fakulieta za sociolofke in politiéne vede v sklopn ljub-
ljanske univerze. Tak&na reSitev bi imela koristne posledice
za oblikovanje druzboslovnih kadrov; ustrezna kadrovska
zasedba disciplin bi terjala prendarno ravnanje: razjasnjeni
bi morali biti odnosi med sedanjimi in prihodnjimi poire-
bami na podro¢ju druzbenih in politi¢nih ved. Do take raz-
jasnitve pa bi najlaze prisli s strokovno razpravo v okviru
nove fakultete, na univerzi in v Siri javnosti, kjer bi morali
odpraviti poglavitne nesporazume o funkeiji posameznih
znanstvenih disciplin, ki bi jih nova fakulteta gojila. S
taksno organizacijsko resitvijo bi Studij sociologije in Studij
politi¢nih ved pridobila na moZnostih in ugledun. Seveda pa
s0 mozne tudi druge resitve.

Studij, organiziran v novi visokoSolski ustanovi. bi moral
potekati na osnovi zdruZevanja programov obeh disciplin do
dolocene stopnje in na osnovi usmeritvenih programov na
visji stopnji. Usmeritveni programi pa bi morali biti izdelani.
utemeljeni pa na Siroki in splosni druzboslovni izobraZenosti.
Izobrazevanje v novem okviru bi namre¢ moralo temeljiti na
skupini skupnih predmetov: splosna sociologija, splosna me-
todologija. ob njih pa %e metodologija empiri¢nega razisko-
vanja in statistika. Na tako osnovo pa bi bili postavljeni
usmeritoeni predmeti, kot npr. posebne sociologije, politolo-
ke discipline, demografija in druge, ki bi tvorili usmeritveni
program. Glede na to, da je ena od znatilnosti visoke Zole za
politicne vede delovanje katedre za novinarsivo in moZnost
Studija novinarske smeri, bi to kazalo ohraniti in prenesti
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tudi v nove organizacijske okvire, tako da bi se Studij novi-
narskih predmetov povezoval z eno izmed skupin usmeritve-
nih predmetov iz programa sociologije ali politologije. Novi-
narske predmete pa bi seveda lahko poslusali tudi Studenije
kake druge druzboslovne ali prirodoslovne studijske smeri.

*

V prid taksni reSitvi organizacije Studija sociologije je
potekal omenjeni pogovor letos aprila v okviru Drustva so-
ciologov, ki se ga je udelezil najsirsi krog prizadetih posa-
meznikov in predstavnikov univerzitetnih in drugih insti-
tucij. Plodna razprava je navrgla poleg omenjenih Se vrsio
vpraanj, ugovorov in sugestij, pomembnih za reievanje pro-
blema, katerih reSitev bo Sele omogocila oziroma opravidila
organizacijske posege, ki smo jih opisali. Med drugimi, na
primer, ugovor glede samostojnosti politi¢ne znanosti® kot
discipline, pa pomisick glede povezave sociologije in polito-
logije, ki je izrazal subjektivno nerazjasnjenost odnosa med
politiko in prakso in politologijo kot znansiveno dejavnostjo
in bil zasnovan na napaéni oceni o prvenstveno politi¢ni in
neznanstveni funkeiji visoke Sole za politiéne vede kot ene
od sestavin bodod¢e nove visokoSolske ustanove. Nedvomno naj-
pomembnejsi pa je bil tisti del pogovora, ki je nacenjal
natelna vpradanja povezave sociologije z drugimi discipli-
nami in njene institucionalne uéinke ter vprasanje koncepta
druzboslovnih disciplin, Se posebej tistih, ki jih povezuje
filozofska fakulicta, v okviru univerze in posledic, ki bi se
utegnile pokazati zaradi ustanovitve nove visokoSolske usta-
nove za sociologijo in politologijo v sedanji strukturi nasega
visokega Solstva. Med predlogi naj omenimo predvsem fiste,
ki zadevajo nadin in pogoje — posebej Se obéutljive kadrov-
ske — ob konstituiranju nove ustanove. IzraZeno je bilo so-
glasje glede tega, naj univerzitetni svet imenuje posebno
komisijo, sestavljeno iz predstavnikov prizadetih institucij in
sociolotkega drustva, ki naj bi precenila moZnosti in druzbe-
no upraviéenost konstituiranja nove ustanove. Bilo pa je tudi
nekaj predlogov glede sestave Studijskega programa, deleza

* Ugovori zoper samostojne polititne vede ne  ustrezajo v mednarodni
znanstveni skupnosti sprejeti Klasifikaciji sodobnega druzboslovja — in Kar je
f¢ pomembnejie, ne ustrezajo objektivaemu dejstvu, da  tako sociologija kot
politiéna znanost kljub sti¢nim problemom obravnavata, vzeto v celoti, vendarle
relativio razline dele druzbene stvarnosti. O predmetn politiéne znanosti glej:
Jovan Djordjevié: Osnovna pitanju politickih nauka, Beograd 1960, Nerkez
Smailagié: Problemi nastavnog plana fakulteta politi¢kih nauka, Politicka misao,
£1. 1/1964, str. 114, in &lanke Adolfa Bibi¢a v Teoriji in proksi, letnik 1964 in 1965.
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ob¢ih, historiénih in posebnih predmetov v njem — ter glede
nacina njegovega sprejemanja.

Resevanje problema sociologije se je premaknilo z mrtve
tocke. Pobuda socioloSkega drustva je delovala na obe nepo-
sredno prizadeti instituciji (filozofska fakulteta in visoka
Sola za politi¢ne vede) tako obvezujoce, da sta se dogovorili
glede organizacije in razpisa za Studij sociologije v tem letu
za Studente prvega leinika v okviru visoke fole za politi¢ne
vede, medtem ko 3tudentje tretjega in Cetrtega letnika in
absolventi 3¢ vedno Studirajo v okviru filozofske fakultete.
Obe ustanovi pa sta se dogovorili tudi glede konkretnih moz-
nosti za povezovanje Studija sociologije in disciplin iz okvira
filozofske fakuliete kot A ali B predmetov. S tem pa se
seveda razreSevanje problema glede organizacije Studija so-
ciologije Sele zadenja.

Dokonéna institucionalna in programska utrditev ter
ukrepi za ustrezno kadrovsko utrditev — to so konkretne
naloge prizadetih ustanov, sociologov in socioloSkega dru-
Stva v tem Studijskem letu. Upamo, da ne bo izzvenelo kot
fraza, ¢e ob koncu izrazimo prepricanje. da je to ena
izmed pomembnih nalog naSe sociologije v splodni teznji k
demokratizaciji druzbenih odnosov in vsebinski bogatitvi
samoupravljanja.
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