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DEJAVNIKI STRANKARSKE

PODPORE KANDIDATKAM NA LOKALNI
IN NACIONALNI RAVNI POLITICNEGA
SISTEMA

POVZETEK

Prispevek izhaja iz teoretske tradicije pojmovanja predstavniske demokracije, ki
nacelno zagovarja sorazmerno predstavnistvo osnovnih druzbenih struktur v politicnih
predstavniskih telesih. PolitoloSka literatura o politi¢nih strankah, ki obravnava razvoj
strank kot organizacij, govori o idealnih modelih razvoja strank. Od societalnih in do
druzbe odprtih zametkov strank, do visoko institucionaliziranih in z drzavo prepletenih
organizacij. Na podlagi obstojecih teorij in ugotovitev raziskav iz tujine smo predpostavili
naslednje: a) da so stranke v zgodnjih fazah svojega razvoja bolj odprte do Zensk kot
stranke v fazi institucionalizacije; b) da si stranke v zreli fazi razvoja spet zacnejo
prizadevati za vecjo odprtost do Zensk, kolikor se v okolju pojavijo druzbeni pritiski na
stranke za vecji delez Zensk v politiki, c) da stranke najprej odprejo vrata v kandidacijske
in druge volilne procese Zenskam na lokalni ravni, Sele s faznim zamikom pa tudi na
nacionalni ravni. V Sloveniji smo predpostavke preverjali na podatkih o deleZih kandidatk
in izvoljenih svetnic na lokalnih volitvah leta 1994 in 1998 ter na podatkih o delezih
kandidatk in izvoljenih poslank na parlamentarnih volitvah leta 1990, 1992, 1996 in
2000. Ugotovili smo, da se pricakovanja o vecji odprtosti strank v geneticni fazi razvoja
niso potrdila nasploh, temvec le v primeru majhnih novih strank, ki se v javnosti pojavijo
tik pred volitvami ter v primeru majhnih novih strank, katerih parlamentarni status je
ogrozen z novimi volitvami. Ravno tako se ni potrdila predpostavka, da se stranke v
Sloveniji najprej in v vecji meri odprejo do Zensk na lokalni ravni. Predpostavka v zvezi
z razvojnimi fazami strank se potrjuje le v primeru preoblikovanih starih strank, ki se v
zreli fazi svojega razvoja pritiskom iz okolja (in verjetno tudi znotraj strank) prilagajajo
z vecjim odpiranjem do Zensk - doslej predvsem na nacionalni ravni (parlamentarne
volitve). Vsekakor pa so potrebne nadaljnje raziskave, ki bi dosedanje raziskovalne
ugotovitve osvetlile Se z upostevanjem drugih dejavnikov (zlasti z aktualno strankarsko
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ideologijo, prisotnostjolodsotnostjo ideoloske politicne tradicije Zenskih kvot, razmerjem
sil in dogajanjem v strankarski areni in znotraj posameznih strank ter dejavniki
oblikovanja znotrajstrankarske politicne kariere).

Kljucni pojmi: predstavniska demokracija, politika, stranke, Zenske, lokalne volitve,
parlamentarne volitve, Slovenija.

1. Teoretski okvir raziskave

1.1. Teoretski argumenti in zgodovinske izkusnje

Sodobne liberalne demokracije temeljijo na principu politi¢nega predstavnistva.
Prevladuje tudi prepricanje (Lovenduski, 1993; Nicholson, 1993), da bi morala
predstavniska demokracija oz. sestava politi¢nih predstavniskih teles odsevati socialno,
demografsko, spolno... sestavo navezne druzbe. Kot ugotavlja ve¢ avtorjev (Lovenduski,
1993; Matland, 1993; Antic, 1998; Caul, 1999; Lovenduski, 1999) pa so npr. Zenske v
parlamentih zahodnih demokracij $e vedno mo¢no podpredstavljene in zato v manjsi
meri udelezene pri oblikovanju odlo¢itev. To dejstvo naj bi krsilo pravico volivcev, da
s0 zastopani pravi¢no in razkrivalo, da je demokracija v teh drzavah nepopolna (Squires,
1996: 79). Poleg vidika pravi¢nosti je pomemben tudi vidik legitimnosti politi¢nega
sistema. Ce je predstavnistvo neenako (kot v primeru nesorazmerne spolne sestave
parlamentov), je lahko legitimnost predstavniskega (in zakonodajnega) telesa, ki naj bi
predstavljalo celotno ljudstvo, vprasljiva.

To naj bi bili glavni teoretsko zasnovani razlogi za to, da so zaceli v nekaterih strankah
in ponekod celo na nacionalni ravni uvajati razli¢ne pozitivno diskriminirajoce
mehanizme, ki naj bi povecali Stevilo Zensk v parlamentih in jih v tem pogledu postavili
v enak polozaj z moskimi.!

V literaturi je mo¢ zaslediti ve¢ razli¢nih dejavnikov (spolna neenakost, druzbeni
polozaj zensk, polozaj Zensk na trgu delovne sile, itd.), ki (lahko) vplivajo na $tevilo
zensk v parlamentih in politiki nasploh,> med najpomembnejsimi pa so prav gotovo
politi¢ne stranke.

1.2. Teoretska pricakovanja glede odnosa strank do zensk v politiki

V teoretskem delu povzemamo klju¢ne argumente v prid sorazmernega predstav-
nistva zensk v politi¢nih predstavniskih telesih. Glede na to, da so se stranke v delu
sveta, ki se je izoblikoval pod vplivom evropske tradicije, uveljavile kot klju¢ni subjekti
v procesih izbire in podpiranja kandidatov za mesta v politi¢nih predstavniskih telesih,
jim namenjamo posebno pozornost. Na podlagi organizacijske teorije o politi¢nih
strankah, §e zlasti pa na podlagi teorije o razvoju strank, predpostavljamo spremenljiv
odnos strank do Zensk. Pri tem se opiramo na Panebiancov (1988) sinteti¢ni prikaz
modela organizacijskega razvoja strank, ki uporablja vire iz starejsih politoloskih teorij
(Michels, Pizzorno). Panebiancov model razlikuje tri klju¢ne faze v organizacijskem
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razvoju strank. Prvo fazo oznacuje geneza stranke, drugo fazo institucionalizacija stranke
in tretjo fazo zrelost stranke. Ce je stranka v prvi fazi predvsem ‘sistem solidarnosti’
(Michelsova oznaka), je v zreli fazi predvsem ‘sistem interesov’ (Michelsova oznaka).
V zacetni fazi razvoja (prera$¢anja gibanja v politi¢no stranko) so stranke praviloma
bolj vkljucujoce in tudi Zeljne ¢im vecje volilne podpore za prodor v parlamentarno
areno. Osnovna strankarska strategija je prevladati v okolju. V procesu institucionali-
zacije stranka ¢edalje bolj izgublja gibanjske lastnosti in pristne vezi s prvotno socialno
bazo, v osr¢je strankarske politike pa se vrinjajo posamezni interesi, ki jih je potrebno
uravnovesati. Ko je stranka insitucionalizirana, v njej prevladuje Zelja po ohranjanju,
prevladuje profesionalna udelezba nad kolektivno in strategija prilagajanja okolju nad
strategijo prevladovanja nad okoljem. Z napredovanjem institucionalizacije stranke bi
bilo mogoce pricakovati opuscanje skrbi stranke za udelezbo Zensk v njenem in sploh
politi¢nem delovanju. V skladu s Panebiancovim (1988) razvojnim modelom, je v zrelem
obdobju strank v primeru izzivalnih sprememb v okolju spet mogoce pri¢akovati vecjo
odprtost zrelih in uveljavljenih strank (strank v fazi prilagajanja) do druzbe - v posebnih
okolis¢inah tudi do Zensk. Gre za okoli§¢ine, ko se okrepijo druzbeni in politi¢ni pritiski
na stranke v tej smeri. V primeru, da se te stranke pritiskom ne prilagodijo, obstaja pre-
cej$nja nevarnost, da bodo izgubljale v tekmovanju za volilne glasove, da bodo postale
obrobne ali bodo celo usahnile. Bolj prilagodljive stranke se na pritiske odzivajo s
ciljem zadrzati ali celo povecati delez svojih volivcev. Manj prilagodljive stranke pa
tvegajo izgubo volilnih glasov, parlamentarnih sedezev ali celo odmrtje. Ko se zrele,
uveljavljene in institucionalizirane stranke prilagajajo pritiskom za vecji delez Zensk v
politiki, se nove politike lotevajo previdno - s ¢im manj tveganja in tako, da bi preprecile
morebitno izgubo Ze zagotovljenih delezev glasov. Zato posebno pozornost posve¢amo
tudi strankarskim strategijam na tem podrocju.

1.3. Vloga in funkcije politi¢nih strank v procesih izbire kandidatov za volitve
v politi¢na predstavniska telesa

Politi¢ne stranke so organizacije, ki imajo v druzbi in drzavi ve¢ funkcij (o tem npr.
von Beyme, 1985). Skozi svoj zgodovinski razvoj so stranke postale politicne akterke,
ki igrajo najpomembnejso vlogo na volitvah, v parlamentih in procesih izbire kandidatov
za volitve. Zlasti v evropskih drzavah so se izkristalizirale kot tisti subjekti, ki organizirajo
in izvajajo volilne kampanje (Ware, 1996). Volilne kampanje so namre¢ v procesu volitev
postale nepogresljive, hkrati pa tudi vedno zahtevnejse in s tem drazje (Katz in Mair,
1993). Stranke so tako prevzele nase logisti¢no in finan¢no breme izpeljave nujno
potrebnih volilnih kampanj. To pomeni, da pomagajo kandidatom posameznih strank
vstopiti v parlamente. V zameno naj bi izbrani kandidati pri delovanju v parlamentih
izrazali lojalnost do organizacij, ki so jim pomagale vstopiti v parlament in delovali v
skladu s strankarskimi pri¢akovanji. V prid tezi o strankah kot glavnih politi¢nih akterkah
na volitvah in v parlamentih govori tudi malo neodvisnih® kandidatov na volitvah
(Mueller, 1994) in $e manjge $tevilo izvoljenih neodvisnih kandidatov* (Svasand, Strom
in Rasch, 1997).
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Zaradi vsega povedanega je pri¢akovati, da igrajo stranke najpomembnejso vlogo
tudi v procesih izbire kandidatov za volitve. Celo drzavne zakonodaje najveckrat namrec
vsebujejo le dolocila, ki predpisujejo, pod kak§nimi pogoji lahko stranke in posamezni
kandidati vloZijo svoje kandidature za volitve. Tako zakonodaje le redko v vecji meri
(so)oblikujejo ali vplivajo na procese izbire kandidatov za volitve v strankah, ¢eprav
lahko npr. z dolo¢ili o obveznih Zenskih ali spolnih kvotah na kandidatnih listah za
volitve, vsaj posredno vplivajo na procese izbire kandidatov v vseh strankah doloc¢ene
drzave.’

Podrobnejse oblikovanje procesov izbire kandidatov za volitve, ki vsekakor
pomembno vplivajo tudi na $tevilo Zensk v parlamentih, je tako v vecini primerov pre-
puséeno strankam in njihovim notranjim pravilom (statutom, pravilnikom, nepisanim
pravilom obnasanja). Zaradi tega se lahko ti procesi celo med strankami iste drzave
bistveno razlikujejo. Politi¢ne stranke (lokalne organizacije strank, oZji ali najozji organi
strank, posebne volilne konvencije strank) so tako v resnici glavne selektorke, ki odloc¢ajo
o tem, kdo se bo v imenu posameznih strank potegoval za glasove volivcev in za vstop
v parlament ter koliko bo med temi kandidati Zensk.

1.4. Odpiranje strank k Zenskam - zunanji dejavniki

Politi¢ne stranke so organizacije, ki tako kot vse organizacije pri svojem delovanju
zasledujejo postavljene cilje. Prav gotovo je klju¢ni cilj strank pridobiti oblast ali si
zagotoviti vsaj sodelovanje pri njej. Za to pa najveckrat potrebujejo ¢im ve¢ glasov
volivcev na volitvah. To pomeni, da so politi¢ne stranke organizacije, ki i§¢ejo volilno
podporo in temu prilagajajo svoje delovanje ter organiziranost. Hkrati je potrebno
upostevati, da so to organizacije, ki se za spremembe v svojem delovanju in orga-
niziranosti odlo¢ajo le, ko so se prisiljene prilagajati okolju in njegovim izzivom.
Zgodovinsko pokopali§ce je polno politi¢nih strank, ki so v dolo¢enem obdobju pre-
vladovale na politi¢nem prizori$¢u, pa se potem niso znale prilagoditi novim okoli§¢inam
in spremembam v okolju (Blondel, 1978). Zato so s tega prizori$ca izginile ali pa so jih
vsrkale druge stranke. Cilj strank je torej ¢im bolj uspe$no volilno in organizacijsko
preziveti. Da dosezejo ta dva cilja, so se pripravljene spreminjati in prilagajati okolju,®
vendar samo do stopnje, ki jim §e omogoca ¢im uspesnejse doseganje teh dveh ciljev.

Na podrocju prouc¢evanja zunanjih dejavnikov, ki vplivajo na strankarsko odpiranje
do Zensk, zasledimo predvsem raziskave, opravljene v visoko razvitem delu Evrope.
Enega pomembnejsih izzivov okolja doslej je zrelim in uveljavljenim strankam v
zahodnoevropskih demokracijah predstavljala $e vedno rastoca politi¢na udelezba (in
mobilizacija) zensk.” Uveljavljene stranke so se v 60. in 70. letih 20. stoletja v tekmi za
volilne glasove spoprijemale z dvema glavnima izzivoma. Najprej se jim je bistveno
skr¢ila ali celo izginila ideoloska osnova njihovega delovanja (O’Neill, 1997), skoraj
socasno pa sta rasla mo¢ in vpliv novih druzbenih gibanj, izmed katerih so se zlasti
ekoloska preoblikovala v politi¢ne stranke. Nove oblike politi¢nega organiziranja so
zacele ogrozati do tedaj skoraj monopolni polozaj starih strank na politiénem in volilnem
trgu (O’ Neill, 1997). Zaradi tega so morale uveljavljene stranke v tekmi za ohranjanje
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¢im vecjega Stevila starih tradicionalnih voliveev in pridobitve novih v svoje politike in
delovanje vkljuciti nove politi¢ne vsebine. Med njimi je postajalo vedno bolj pomembno
vpraSanje enake (pravi¢ne) zastopanosti Zensk na kandidatnih listah za volitve in v
politi¢nih predstavniskih telesih. Zaradi odpiranja omenjenega vprasanja s strani novih
druzbenih gibanj in novih politi¢nih strank, so postali nekdaj v ve¢ji meri zagotovljeni
glasovi politicno mobiliziranih Zensk ranljivi in pridobljivi za druge, predvsem nove
stranke, ki so v svoje delovanje vnesle idejo nove politike (Caul, 1999).

Razvoj dogodkov je pokazal, da so se uveljavljene stranke v zahodnoevropskih
demokracijah relativno hitro® in uspesno prilagodile boju za mobilizirane Zenske glasove,
socasno pa so nove stranke z umestitvijo v klasi¢no politi¢no igro in strankarski sistem
v svojem delovanju postale zmernej$e (O’Neill, 1997). Tako so uveljavljene stranke,
splosno gledano, postale bolj odprte do kandidatk na volitvah.® S tem so umirile
korenitejse in resnejse zahteve po ureditvi tega vprasanja. Vendar pa volilni potencial
Zensk, ki e vedno ni popolnoma izkoris¢en,'? ostaja izziv za nove (neparlamentarne)
stranke. V poudarjanju pravice Zensk, da so enako (pravi¢no) zastopane v politi¢nih
predstavnigkih telesih in v uvrstitvi ve¢jega Stevila Zensk na kandidatne liste za volitve,!!
vidijo te stranke moZnost za poseganje v volilne nise in za pridobivanje zadostnega
Stevila (zlasti zenskih) glasov za vstop v politi¢na predstavniska telesa.!?

Opisano prilagajanje strank vecji politi¢ni udelezbi (in mobilizaciji) Zensk v zahod-
nem delu Evrope je torej v resnici predvsem nacin pridobivanja ve¢jega skupnega Stevila
glasov na volitvah (Skjeie, 1997: 298). Zgoraj opisane raziskovalne ugotovitve potrjujejo
tezo, da so politi¢ne stranke organizacije, ki se borijo za oblast, za doseganje tega cilja
pa so se pripravljene prilagajati izzivom okolja, tudi tistim, ki jim jih predstavlja pritisk
Zensk k vecji politiéni udelezbi (in mobilizaciji). Pricakujemo, da bomo podobne
zakonitost razkrili tudi v postsocialisticnem okolju.

1.5. Oblikovanje politi¢nih karier - strankarske strategije
pri odpiranju k Zenskam

Kandidati strank za volitve morajo pred dokon¢no odlo¢itvijo o tem, kdo bo v imenu
doloc¢ene stranke dejansko nastopil na volitvah in dobil mozZnost vstopa v politi¢na
predstavniska telesa na lokalni in nacionalni ravni, skozi Ze omenjene procese izbire
kandidatov v strankah. Rezultati teh procesov v dolo¢eni meri (vsaj posredno) Ze vplivajo
na sestavo politi¢nih predstavniskih teles. Z analizo omenjenih procesov lahko odgo-
vorimo tudi na vprasanje, ali so vsaj v izhodi$¢u dane moznosti za izpolnitev idealnih
pri¢akovanj, da naj bi sestava izvoljenih parlamentov odsevala socialno, demografsko
in spolno sestavo druzb, iz katerih prihajajo izvoljeni predstavniki ljudstva. Posledi¢no
je to soc¢asno tudi odgovor na vprasanje o legitimnosti politi¢nih predstavniskih teles
(Norris, 1997).

Vendar stranke v omenjenih procesih sledijo predvsem svojim interesom in
postavljajo svoja merila, ki jih upostevajo pri izbiri kandidatov za volitve. Ta merila so
lahko zmoznost zbiranja finan¢nih sredstev, dolgotrajno in aktivno delo v strankah,
popularnost v javnosti ali pa izkusnje na nizjih ravneh politiénega delovanja oz. v
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politi¢nih predstavniskih telesih (Norris, 1997). Veliko strank v demokrati¢nih zaho-
dnoevropskih drzavah (npr. v Veliki Britaniji, Nem¢iji, Franciji, na Svedskem in
Nizozemskem) je izoblikovalo ustaljeno pot, ki jo morajo prehoditi ¢lani strank, preden
jim te dopustijo kandidirati v njihovem imenu. V omenjenih drzavah so izku$nje v
politi¢nih predstavnigkih telesih na lokalnil'3 in/ali nacionalni ravni najpomembnejsa
zahteva in najpogostejsa pot do (ponovne) pridobitve kandidature za volitve v nacionalne
parlamente (Leijenaar, 1993; Lovenduski, 1993; Norris, 1993; Sainsbury, 1993), ¢eprav
do istega cilja vodijo tudi nekatere alternativne poti — npr. preko kariere v vojski,
mnozi¢nih medijih ali drzavni upravi (Norris, 1997). Podporo prvi smeri predstavlja Se
rasto¢a profesionalizacija politi¢nih karier, ki vkljucuje zahteve po politi¢nih izkusnjah
na razli¢nih ravneh politi¢nega delovanja.'*

Posledica tega je, da se vstop v politiko na nacionalni ravni v zahodnoevropskih
demokracijah praviloma zacenja na lokalni ravni (ob¢inski in regionalni). In to velja
tako za kandidate kot kandidatke.'> Ce to ugotovitev prenesemo na vprasanje stevila
zensk v politiki oz. parlamentih, potem lahko, glede na vzpon politi¢ne udelezbe Zensk
in pozornost, ki jo ima v zadnjih desetletjih vprasanje enakih moZznosti Zensk pri kandi-
daturah za volitve, re¢emo, da odprtost strank do Zensk razumemo kot mozZnost Zensk
za postopno pridobivanje ustreznih politi¢nih izku$enj na lokalni ravni politike. Na tej
podlagi se krepijo tudi moznosti za prodor v politiko na nacionalni ravni. V skladu s
tem moremo pri¢akovati, da se bosta stopnja odprtosti posameznih strank do zensk
(njihov delez na kandidatnih listah za volitve) in delez ¢lanic politi¢nih predstavniskih

teles, najprej povecala na lokalni ravni'® in ele s faznim zamikom tudi na nacionalni.'”

2. Dejavniki strankarske podpore kandidatkam za mesta
v politi¢nih predstavniskih telesih v Sloveniji

Celo med strankami znotraj ene drzave obstajajo velike razlike glede deleza
kandidatk, ki jih posamezne stranke izberejo za nastop na volitvah (Caul, 1999). Kot
smo Ze omenili, v politoloski literaturi najdemo teze o razli¢nih dejavnikih, ki vplivajo
na stopnjo odprtosti posameznih strank (ki igrajo tako pomembno vlogo pri sestavi
parlamentov) do marginalnih skupin, in posebej do Zensk. V empiri¢cnem delu nase
raziskave bomo preverjali le vpliv dveh dejavnikov na odprtost slovenskih strank do
zensk. Prvi se nanaSa na razvojno fazo (s tem tudi na starost in poloZaj) strank, drugi pa
na vpradanje oblikovanja znotrajstrankarske politi¢ne kariere (od lokalne do nacionalne
ravni).

2.1. Razvojne faze strank v demokrati¢nem prehodu v Sloveniji

Delavsko gibanje in stranke v Sloveniji so tradicionalno vkljucevale tudi zenske.
Janusova narava odnosa delavskih strank do Zensk je v Sloveniji e prav posebej razvidna
iz dveh elementov — emancipativnega in omejevalnega (podrobno o tem v Jogan, 2000).
Primer prvega je odloc¢itev Izvrsilnega odbora Osvobodilne fronte 17. maja 1942, da
uzakoni aktivno in pasivno volilno pravico Zensk, ki je omogocila vstop Zensk na
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zasedanje odposlancev slovenskega naroda v obsegu 10,0% vseh odposlancev. Primera
drugega elementa sta politi¢no poenotenje pred II. svetovno vojno pluralnega Zenskega
gibanja, kateremu je sledila celo ukinitev posebne (komunisti¢ni partiji podrejene) Zenske
organizacije v letu 1953. Podobno kot v drugih socialisti¢nih drzavah, je tudi v Sloveniji
vodilna komunisti¢na stranka v razli¢nih obdobjih na razli¢ne nac¢ine urejala ‘Zensko
vprasanje’, vendar praviloma v duhu povezanosti ‘emancipacije delavskega gibanja’ z
‘emancipacijo Zensk’. Pogosto torej v duhu podrejanja ‘delavskemu’ interesu oziroma
vi§jim interesom razvoja socializma, vodenega s strani vodilne stranke. Izraz take
tradicije so tudi Zenske kvote v ¢asu socialisti¢nega sistema. Te so v znatni meri zagotav-
ljale prisotnost Zensk v politi¢nih predstavniskih telesih, vendar ne tudi njihovega
pomembnejsega preboja v elito, ki je ohranjala ideoloski in politiéni monopol.

V 80. letih so Zenske postale zelo dejavne v novih oblikah nepoliticnega interesnega
delovanja na razli¢nih druzbenih podro¢jih in tudi v opozicijskih oblikah politicnega
delovanja - med drugim tudi v novih druzbenih gibanjih v Sloveniji (podrobno o tem v
Jogan, 2000). Po podatkih raziskave o mirovnem gibanju (Fink-Hafner, 1992) lahko
govorimo o enakopravni udelezbi aktivistov obeh spolov. Gre za lastnost, ki je bila v
tistem ¢asu znacilna za nova druzbena gibanja v zahodni Evropi.

Leta 1989 je Zveza komunistov Slovenije tudi formalno pristala na odvzem monopola
nad politi¢énim organiziranjem v Sloveniji. Na podlagi ustavnih dopolnil jeseni 1989 in
Zakona o politiénem zdruzevanju iz decembra 1989 je prislo do oblikovanja novih
politi¢nih strank oz. najprej le zvez. Moderna pluralisti¢na oblika demokracije, ki jo je
prineslo vecstrankarstvo na prehodu iz 80. v 90. leta, je a) razkrojila stare vzorce
vklju¢evanja v politiko prek druzbenopoliti¢nih organizacij in drugih oblik predstavnistva
v delegatskem sistemu; b) prinesla institucionalizacijo gibanj in izlo¢anje Zensk iz osr¢ja
delovanja teh novih politi¢nih tvorb; in ¢) ohranila tradicijo izkljuéenosti Zensk iz osr¢ja
politi¢nega odloc¢anja prek cedalje bolj znacilnega strankarskega delovanja - ¢eprav
tokrat pluralnega. Vse to se je zgodilo navkljub demografskim spremembam (npr.
povecanemu deleZzu izobraZenih Zensk). O¢itno na povecanje deleZza Zensk v politiki
pomembno vplivajo $e drugi dejavniki, ki pa so v Sloveniji zaenkrat presibki. Za
razumevanje omenjenega pojava bi bilo verjetno potrebno raziskovalno pozornost
usmeriti tudi na dejavnike, ki so bili doslej v druzboslovni misli v Sloveniji zanemarjeni,
v zahodni Evropi pa so Ze upostevani (celovito upostevanje politi¢no socializacijskih
in strukturnih dejavnikov - npr. v Rendall, 1993, in upostevanje socialno psiholoskih
dejavnikov ter dejavnikov politiéne mobilizacije Zensk - npr. v Briet et. al., 1987).

V procesu demokrati¢nega prehoda sta se v Sloveniji oblikovala dva grozda politi¢nih
organizacij oziroma strank. So¢asno z oblikovanjem novih strank je namre¢ potekalo
tudi preoblikovanje starih druzbenopoliti¢nih organizacij. Tako sta se izoblikovali
dve skupini strank, ki ju bomo preucevali v nadaljevanju: a) novoustanovljene
stranke, ki so svoj razvoj iz gibanjskih v institucionalizirane stranke dejansko
pricele leta 1988 ali kasneje in jih bomo v nadaljevanju imenovali ‘nove stranke’, ter b)
preoblikovane stare druzbenopoliti¢ne organizacije, ki jih lahko obravnavamo kot
organizacije v zrelem obdobju razvoja in jih bomo v nadaljevanju imenovali ‘stare
stranke’. V duhu Ze pred-stavljenega Panebiancovega modela opisujemo stare stranke
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kot stranke, ki se prilagajajo spremenjenemu okolju, se preobrazajo, ker se borijo za
prezivetje in predvidevamo, da to po¢nejo tudi z iskanjem dodatne podpore na druzbenih
podrocjih, ki so bila doslej politicno obrobna. Nove stranke si v procesu demokrati¢nega
prehoda praviloma prizadevajo preoblikovati se iz gibanjskih oblik, zametkov strank v
moderne, institucio-nalizirane stranke. Pogosto so pomembni druzbeni viri novih strank
v starem sistemu marginalizirane druzbene skupine - kmetje, obrtniki, verni. Tako predvi-
devamo, da so nove stranke v zgodnji fazi svojega razvoja vkljucujoce - torej v vecji
meri odprte tudi do Zensk. Poleg tega predvidevamo, da so se v 90. letih nove stranke,
ki so nastale v prvi fazi demokrati¢nega prehoda (1988-1991) poskusale institucionali-
zirati. V skladu s teoretskimi pri¢akovanji, oprtimi na Panebiancov razvojni model, bi
se te nove stranke v desetletnem obdobju institucionalizacije Ze lahko odtujile od zensk,
medtem ko pri¢akujemo, da mlajse nove stranke v zgodnji fazi razvoja v boju za volilne
glasove ponavljajo vzorec zac¢etne odprtosti do Zensk.

2.2. Zakonodajna dolo¢ila o izbiranju kandidatov za volitve v politi¢na
predstavniska telesa - devetdeseta leta

Delovanje politi¢nih strank v Sloveniji je (bilo) urejeno v ve¢ zakonih, za nas
najpomembne;jsi pa so trije: Zakon o politi¢nih strankah (1994), Zakon o spremembah
in dopolnitvah zakona o politi¢nih strankah (2000) in Zakon o volitvah v Drzavni zbor
(1992). Zakon o politi¢nih strankah in Zakon o spremembah in dopolnitvah zakona o
politi¢nih strankah podrobneje urejata postopek ustanovitve, delovanje, organizacijo in
financiranje strank; o procesu izbire kandidatov za volitve in zagotavljanju vecjega
Stevila kandidatk na volitvah pa skorajda ni napisane besede. Tako 19. ¢len od strank
zahteva le, da njihovi statuti doloc¢ijo postopek in organ, ki doloc¢a kandidate za volitve
v Drzavni zbor, v organe lokalnih skupnosti in za predsednika republike. Poleg tega
morajo stranke dolo¢iti na¢in zagotavljanja enakih moznosti obeh spolov pri dolo¢anju
kandidatov za zgoraj omenjene volitve. Podobno skop je pri tem vprasanju tudi Zakon
o volitvah v Drzavni zbor. Dolo¢a le, da lahko kandidate predlagajo politi¢ne stranke in
volivci, in sicer stranke s tajnim glasovanjem o kandidatnih listah in po postopku, ki je
dolo¢en z njihovimi pravili. Omenjene doloc¢be so dejansko tudi edine, ki poskusajo
(so)oblikovati procese izbire kandidatov za volitve v vseh slovenskih strankah. Na pod-
lagi predstavljenih dolo¢b relevantnih zakonov o politi¢nih strankah in njihovem
delovanju lahko ugotovimo, da slovenska zakonodaja v tem pogledu do Zensk ni
diskriminatorna (niti pozitivno niti negativno), saj vsem drzavljanom, ki imajo pasivno
volilno pravico omogoc¢a formalno enake moznosti vstopa v politi¢na predstavniska
telesa, ter da oblikovanje tako pomembnega procesa, kot je izbiranje kandidatov za
volitve, v zelo veliki meri prepusca idejam in interesom politi¢nih strank. Tako imajo
politi¢ne stranke (natanéneje receno tisti deli strank, ki znotraj njih dejansko nadzorujejo
omenjene procese) odlo¢ilno vlogo pri zagotavljanju ve¢jega ali manj$ega deleza zensk
na kandidatnih listah in posledi¢no verjetno tudi v parlamentu in v ob¢inskih svetih.
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2.3. Naért za empiri¢no analizo vloge strank pri delezu kandidatk
in izvoljenih Zensk na volitvah v politi¢na predstavniska telesa
v Sloveniji v obdobju 1990 - 2000

V empiri¢nem delu prispevka bomo preverjali tri predpostavke:

a) Nove politi¢ne stranke so v zacetni fazi svojega razvoja v vec¢ji meri odprte
do Zensk kot druge stranke.

b) Stare politi¢ne stranke v zreli fazi razvoja so bolj odprte do Zensk kot nove stranke
v fazi institucionalizacije.

c) Odprtost do zensk je pri politi¢nih strankah vecja na lokalni kot na nacionalni ravni.

Omenjene predpostavke bomo preverjali na podatkih o delezih kandidatk in
izvoljenih poslank ter obc¢inskih svetnic po posameznih strankah, in sicer na
parlamentarnih volitvah leta 1990,'® 1992, 1996 in 2000 ter na lokalnih volitvah leta
1994 in 1998.

2.4. Raziskovalne ugotovitve
a) Parlamentarne volitve
Na podlagi podatkov (Tabela 1) lahko ugotovimo naslednje teznje:

- relativno velik delez kandidatk pri starih strankah na prvih volitvah
(preoblikovana ZK/ZLSD je imela 25,6%, ZSMS/LDS 26,0% in SZDL/SSS
25,3% kandidatk), ko so bile soo¢ene z mo¢nimi opozicijskimi strankami, ki
so zahtevale korenitejso preobrazbo in so tako predstavljale moc¢an zunanji
pritisk na stare stranke. Po uspesnih volitvah leta 1990 je sledil relativno
velik upad deleza kandidatk, ki pa se od leta 1996 dalje izrazito povecuje
(pri preoblikovani ZK/ZLSD je bil delez kandidatk v letu 1992 15,5%, v letu
1996 38,6% in v letu 2000 je prislo do rahlega upada deleza na 33,3%; pri
preoblikovani ZSMS/LDS pa je bil ta delez v letu 1992 9,3%, v letu 1996
13,7% in v letu 2000 25,3%);

- rahlo teznjo porasta deleza kandidatk pri dveh majhnih do srednje velikih novih
strankah (SDS in SLS), nastalih v prvi fazi demokrati¢nega prehoda — demokrati¢nem
prehodu v ozjem smislu, ki sta ze v veliki meri presli v fazo institucionalizacije
(SDS je po padcu z 11,7% v letu 1990 na 7,9% v letu 1992 belezila stalno rahlo
povecanje, in sicer na 11,9% v letu 1996 do 12,8% kandidatk v letu 2000; SLS je
povecevala delez kandidatk od 6,7% v letu 1990, 8,7% v letu 1992, na 13,6%
kandidatk v letu 1996, zdruzena SLS + SKD z 12,8% pa je v letu 2000 belezila
rahel padec deleza kandidatk glede na SLS v letu 1996), medtem ko so SKD, ki tudi
sodijo v omenjeno skupino novih strank, beleZili rahlo teZznjo upada deleza kandidatk
(od 13,0% v letu 1990, 11,2% v letu 1992 do 9,5% kandidatk v letu 1996, zdruzena
SLS + SKD pa je imela leta 2000 12,8% kandidatk);

- relativno velik zacetni deleZ kandidatk pri ve¢jem Stevilu kasneje nastalih majhnih
novih strank, ki pa niso uspele vstopiti v parlament (v letu 1992 so imele SN in
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SDKS 20,0%, GOD 23,1%, DEMOS - K 24,2%, SEG 26,9%, KS 30,8%, Smer
35,7% kandidatk; v letu 1996 so imele NPS 20,0%, ZA 29,1%, KSU 30,0%,
SED pa 40,0% kandidatk; tudi nove majhne stranke, ki so nastopile na
parlamentarnih volitvah leta 2000, so imele velik zacetni delez kandidatk,
npr. DSS 35,7%, NOVA!? 68,7% in GZS kar 100,0% kandidatk®");

- izrazita nihanja deleza kandidatk pri novih strankah, ki so prehajale skozi
viharen proces notranjih razhajanj, cepitev in ponovnih zdruzevanj (SDZ je
imela leta 1990 8,1% kandidatk, po razcepu je imela DS v letu 1992 13,9%,
po nadaljnih razcepih pa v letu 1996 24,4% in v letu 2000 14,3% kandidatk;
Zeleni so imeli v letu 1990 28,9% kandidatk, v letu 1992 14,9%, v letu 1996
23,1% in v letu 2000 14,7% kandidatk);

- izrazit kratkoro¢en porast deleza kandidatk pri strankah, ki so glede na svojo velikost
pravilno predvidevale velike tezave pri ponovnem doseganju zadostnega deleza
glasov za vstop v parlament (LS 2,7% v letu 1992 in 21,3% kandidatk v letu 1996,
nato pa je v bistvu izginila s strankarskega prizori§c¢a; porast deleza kandidatk v
SNS, in sicer s 7,0% v letu 1992, na 10,7% v letu 1996, do 20,3% v letu 2000, ki pa
je uspela obdrzati mesto v parlamentu);

- praviloma relativno velik delez kandidatk v primeru novih strank, javno
vzpostavljenih tik pred volitvami (v letu 2000 je imela npr. SMS 19,4% in GZS
100,0% kandidatk, vendar je le SMS uspela vstopiti v parlament; NSi, ki nekoliko
izstopa s povezavo z delom Ze institucionalizirane nove stranke nekdanjih SKD je
imela leta 2000 16,1% kandidatk in 25,0% izvoljenih Zensk, poleg tega pa je dosegla
relativno velik delez volilnih glasov - 8,6%);

- volilni neuspeh strank, ki sta imeli na kandidatnih listah 100,0% kandidatk (LN je
leta 1990 dosegla 0,4% glasov, GZS pa leta 2000 0,5% glasov), kot tudi tistih strank,
ki na svojih kandidatnih listah niso imele kandidatk (ZDUMB in LPK leta 1990,
IDZ - DDI, DSS in ZG leta 1992);

- teznjo v strankarski areni, da c¢edalje vecji delez na volitvah tekmujocih strank
vkljucuje kandidatke (v letu 1990 sta bili brez kandidatk dve stranki, medtem ko za
eno ni podatka in vse te stranke so na volitvah tekmovale prvic¢ in zadnji¢; v letu
1992 so bile brez kandidatk tri stranke in prav tako so vse tri na volitvah tekmovale
prvi¢ in zadnji¢; v letih 1996 in 2000 ni bilo stranke, ki ne bi vklju¢evala kandidatk);

- vdesetletnem obdobju stirih volilnih ciklusov (1990 - 2000) je z vmesnim nihanjem
opaziti rast povprecnega deleza kandidatk pri novih strankah (od 18,9% v letu 1990,
13,9% v letu 1992, 18,1% v letu 1996 do 26,7% kandidatk v letu 2000);

- vdesetletnem obdobju stirih volilnih ciklusov (1990 - 2000) je z vmesnim nihanjem
opaziti rast povprecnega deleza kandidatk pri starih strankah (od 25,6% v letu 1990,
12,6% v letu 1992, 26,1% v letu 1996 do 29,3% kandidatk v letu 2000);

- zaklju¢imo lahko z ugotovitvijo, da postaja vprasanje udelezbe in mobilizacije Zensk
v politiki tudi v Sloveniji vedno bolj pomembno. Videti je, da se stranke ucijo
instrumentalizacije svojega odnosa do Zensk v boju za oblast. Procesi u¢enja se od
stranke do stranke razlikujejo po intenzivnosti, poglobljenosti in u¢inkovitosti, zdi
pa se, da so ob prelomu tisocletja v tem pogledu v prednosti stare stranke.
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Stare stranke v fazi zrelosti: retrospektivni pogled iz leta 2000 kaze premike od
zacetne relativno velike stopnje odprtosti strank do Zensk, njenega upada v letu 1992,
do ¢edalje vec¢jega odpiranja starih strank do Zensk po letu 1996. Pri tem se zastavlja
vprasanje, ali gre tu za odziv na izzive okolja ali na pritiske od znotraj? Kaj je bilo pri
tem odloc¢ilno, boj za prevlado v strankarski areni v letu 2000 (po tem, ko je kratek ¢as
delovala prva politi¢no ‘desno’ usmerjena vlada po obdobju demokrati¢nega prehoda v
ozjem smislu), ali prilagoditev pritiskom ‘Zenskih lobijev’ v in izven strank? Kaksna je
bila pri tem vloga ‘leve’ ideoloske usmeritve? Ali to odpiranje do Zensk pomeni ponoven
vzpon stare socialisti¢ne tradicije tretjinskih Zenskih kvot? Na podlagi predstavljenih
podatkov na ta vprasanja ne moremo zanesljivo odgovoriti.

Nove stranke v fazi institucionalizacije: v ve¢ji meri se odpirajo k Zenskam, kadar
je ogroZen njihov vstop v parlament, sicer pa so za njih znacilni razmeroma majhni
delezi zensk med strankinimi kandidati (povprecje se giblje med priblizno 10,0 do
12,0%).

Nove stranke v fazi geneze: relativno velika odprtost do Zensk je zelo pomembna
za nove majhne stranke, vendar ne moremo reci, da jim to zagotavlja volilni uspeh
(vstop v parlament). Tako je leta 1992 SNS s 7,0% kandidatk vstopila v parlament,
medtem ko to ni uspelo npr. SN z 20,0% in KS s 30,8% kandidatk. Podobno je bilo leta
1996, ko je DeSUS vstopila v parlament kljub ”le” 21,8% kandidatk, ni pa to uspelo
npr. KSU s 30,0% in SED s 40,0% kandidatk. Leta 2000 je SMS z 19,4% kandidatk
vstopila v parlament, DSS s35,7%, GZS s 100,0% kandidatk pane.

Vloga velikosti strank: majhne stranke so v posameznih ¢asovnih tockah praviloma
bolj odprte do zensk, zlasti pa takrat, ko se borijo za prezZivetje (vstop v parlament).
Vecje stranke se, kot kazejo nasi podatki, prilagajajo oziroma odpirajo k Zenskam bolj
postopno in predvsem zaradi izzivov, ki prihajajo iz okolja in/ali notranjosti strank.

Volilni uspeh: z izjemo leta 1992 so povprec¢ni delezi kandidatk vecji v grozdu
starih strank kot v grozdu novih strank (med povpre¢nim deleZem kandidatk vseh novih
in povpre¢nim delezem kandidatk vseh starih strank je razlika v letu 1992 le 1,3% v
korist novih strank). Tudi volilni uspeh starih strank se je v obdobju 1990 - 2000 povecal,
saj je sestevek delezev volilnih glasov vseh starih strank od leta 1990 do leta 2000 zelo
narasel. Sestevek delezev volilnih glasov vseh starih strank, ki so vstopile v parlament,
je v desetletnem obdobju (po daljsem obdobju stabilne dobre tretjine) narasel skoraj na
polovico (37,2% vseh volilnih glasov v letu 1990, 37,1% v letu 1992, 36,0% v letu
1996 in kar 48,3% v letu 2000). Sestevek delezev volilnih glasov vseh novih strank, ki
so vstopile v parlament, pa v istem obdobju kaze na delno nestanovitnost okrog polovice
in delno teznjo upadanja na parlamentarnih volitvah leta 2000 (54,8% vseh volilnih
glasov v letu 1990, 45,2% v letu 1992, 52,6% v letu 1996 in 47,9% v letu 2000). Pri tem
opozarjamo, da je bil delez izgubljenih glasov (tistih, ki niso zastopani v parlamentu) v
letu 2000 najmanjsi (3,8%) v vsem obdobju od prvih demokrati¢nih in ve¢strankarskih
(postsocialisti¢nih) volitev v Sloveniji kot tudi v vseh srednjeevropskih postsocialisti¢nih
drzavah (Fink-Hafner in Krasovec 2000).2! Na podlagi predstavljenih podatkov navkljub
opisanim ugotovitvam ne moremo sklepati o tem, da strankarska odprtost do Zensk ze
vnaprej doloc¢a njihov volilni uspeh. Zagotovo pa nase dosedanje ugotovitve spodbujajo
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k nadaljnjemu raziskovanju dejavnikov volilne zmage starih strank (strank ‘levice’) na
zadnjih parlamentarnih volitvah.

Tabela 1

Delezi kandidatk in delezi izvoljenih Zensk na parlamentarnih volitvah leta 1990
(v druzbenopoliti¢ni zbor), 1992, 1996 in 2000 po posameznih strankah oziroma
skupinah strank

stranke / volitve volitve volitve volitve volitve volitve volitve  volitve
skupine 1990 1990 1992 1992 1996 1996 2000 2000
strank % kandidatk % izvolj. % kandidatk % izvolj. % kandidatk % izvol;. % kandidatk % izvol.
LDS 26,0 16,7 9.3 91 13,7 40 25,3 147
SKD 13,0 91 11,2 133 95 10,0 - .
SIS 6,/ 1872 8,7 20,0 13,6 53 - -
SDS 11,7 16,7 19 00 11,9 6,2 12,8 00
115D 25,6 71 15,5 14,3 38,6 00 33,3 272
SNS g - 7,0 16,7 10,7 25,0 20,3 25,0
Sz 8,1 125 - - = - = -
N = - 13,9 16,7 24,4 0,0 14,3 0,0
Zeleni 28,9 125 149 0,0 23,1 0,0 14,7 0,0
SSS 25,3 20,0 13,1 0,0 : - : -
ND - . 7,6 0,0 - .
SLS + SKD . . - . . . 12,8 0,0
S0PS 54 0,0 8,5 0,0 145 0,0 - .
DeSUS - . - . 21,8 20,0 17,0 0,0
1S 12,7 00 2,1 0,0 21,3 0,0 - -
LDSS - - 18,0 0,0

SN - - 20,0 0,0

KS - - 30,8 0,0 = - - -
neodvisni kandi. - - 0,0 0,0 0,0 0,0 14,3 0,0
1P - - 12,5 0,0 : - : -
DEMOS —K : - 24,2 0,0

SDKS : - 20,0 0,0

SEG - . 26,9 0,0

Smer - - 35,7 0,0

60D - - 23,1 0,0 - -

ReS - . 13,5 0,0 12,5 0,0

[DZ - DDI - - 0,0 0,0 - -

DSS - - 0,0 0,0

16 - - 0,0 0,0 s - g -
NOVA - - - - 19,0 0,0 68,7 0,0
NSi = - - - - - 16,1 25,0
SMS = - - - - - 19,4 0,0
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SDAS - - - - - - 8,3 0,0
DSS - - - - - - 35,7 0,0
6IS - - - - - 100,0 0,0
6CP - - - - 17,2 00 13,0 0,0
SND - - - - 14,6 0,0 - -
IA - - - - 29,1 0,0

SED - - - - 40,0 0,0

NSD - - - - 11,3 0,0

NPS - - - - 20,0 0,0 21,4 0,0
DEUS - L7S - - - - 6,7 0,0

SF, Z1P 116 - 11,9 0,0

DIL 14,0 0,0 - -

IDUMB 0,0 0,0

DIK 8,3 0,0

10E0 ni podatka 0,0

NDG 36,8 0,0

N 100,0 0,0

LPK 0,0 0,0

KSU - - 30,0 0,0

Viri: Anti¢, G. M. (1998); Mladina 6. 4. 1990 (st. 14); Porocilo o delu Drzavnega zbora
v mandatnem obdobju 1996 - 2000 (2000); Porocilo Republiske volilne komisije o izidu
glasovanja za izvolitev delegatov v Druzbenopoliti¢ni zbor Skups$cine Republike
Slovenije leta 1990 (1990); Rezultati raziskovanj, 1994, st. 600; Rezultati glasovanyj,
2000, st. 750, Statistic¢ne informacije, 1996, $t. 291; Statisti¢ne informacije, 2000, §t.
251 (obdelava podatkov ga. Zofija Savec).

Opomba 1: Izracuni delezev kandidatk in izvoljenih Zensk so narejeni na osnovi predstavljenih
virov. 100% predstavljajo vsi kandidati iste stranke oziroma skupine strank in vsi izvoljeni kandidati
iste stranke oziroma skupine strank.

Opomba 2: Stranke izpisane v krepkem tisku so stare stranke.

Opomba 3: Stranke, katerih deleZi izvoljenih Zensk so izpisani v poSevnem tisku, so stranke, ki so
pridobile vsaj en mandat v Druzbenopoliticnem zboru oz. Drzavnem zboru (¢lana ali ¢lanico).
Opomba 4: Na volitvah leta 1990 so nekatere tudi Se sedaj najpomembnejse stranke nastopile
pod drugacnimi imeni kot so predstavljena v tabeli:

- LDS je nastopila pod imenom ZSMS - LS (preoblikovana ZSMS);

- SLS je nastopila pod imenom SKZ;

- SDS je nastopila pod imenom SDZS;

- ZLSD je nastopila pod imenom ZKS - SDP (preoblikovana ZKS), leta 1992 pa pod
imenom ZL;

- SSS je nastopila pod imenom SZS (preoblikovana SZDL);

- DS in ND sta bili na volitvah leta 1990 e enotna stranka, in sicer SDZ;

- Zeleni Slovenije so zanesljivo stranka, ki se je v slovenski strankarski areni najveckrat
(ra)zdruZila, zato jo, ne glede na imena pod katerimi je kateri od delov Zelenih Slovenije nastopil
na volitvah po letu 1990, v tabeli predstavljamo kot Zelene.
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Tabela 2

Najmanjsi, najvecji in povprec¢ni delezi kandidatk pri novih in starih strankah
na parlamentarnih volitvah leta 1990, 1992, 1996 in 2000 glede na to ali so
vstopile v parlament ali ne

skupine % zensk 1990 1990  1990* 1992 1992 1992 1996 1996 1996 2000 2000 2000
strank  med neparl. parl.  vse neparl. parl.  vse neparl. parl. vse neparl. parl. vse
NOVE najmanisi 00 6,7 00 00 70 00 67 95 67 83 128 83
najvedii 1000 289 1000 357 149 357 400 21,8 400 1000 203 100,0
povpreéni 235 135 189 152 106 139 197 135 181 345 164 267
STARE najmenisi o 253 253 131 93 93 i 137 137 ni 253 253
najvedi nio 260 260 131 155 155 ni 386 386 ni 333 333
povpretni ni 256 256 131 124 126 ni 26,1 26,1 ni 293 293

*Pri izracunu ni upostevan manjkajoci podatek za ZOEO.

Opomba 1: Neodvisni kandidati v izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev kandidatk
niso upostevani, ker posamezni neodvisni kandidati niso politicne stranke, ki nas v tem prispevku
zanimajo.

Opomba 2: Populacijo pri izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev kandidatk pred-
stavljajo delezi vseh posameznih strank znotraj ene skupine strank (nove ali stare), ki
so nastopile na volitvah.

Tabela 3
Najmanjsi, najvecji in povprecni delezi izvoljenih zensk pri novih in starih
parlamentarnih strankah (parlamentarne volitve leta 1990, 1992, 1996 in 2000)

parlomentarne % Zensk 1990 1992 1996 2000

stranke med izvoljenimi

NOVE najmanjsi 0,0 0,0 5,3 0,0
najvedji 18,2 20,0 25,0 25,0
povpredni 11,5 11,1 13,3 8,3

STARE najmanisi 7] 9,1 0,0 14,7
najvedji 20,0 14,3 40 21,2
povpredni 14,6 11,7 2,0 20,9

Opomba 1 : Neodvisni kandidati v izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev izvoljenih
Zensk niso upostevani, ker posamezni neodvisni kandidati niso politicne stranke, ki nas v tem
prispevku zanimajo.

Opomba 2: Populacijo pri izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev izvoljenih Zensk
predstavljajo delezi vseh posameznih strank znotraj ene skupine strank (nove ali stare), ki so
vstopile v parlament.
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b) Lokalne volitve

Podatki o lokalnih volitvah so tezko dostopni oziroma pomanjkljivi. Na podlagi
dostopnih podatkov pa lahko ugotovimo, da so bile stare stranke leta 1994 v
povprecju bolj odprte do kandidatk kot nove in da so v preucevanih letih dosegle
v povprecju tudi vecji delez izvoljenih zZensk kot nove stranke. Pri novih
strankah je bil povpreéni delez kandidatk na lokalnih volitvah leta 1994 visji
kot na parlamentarnih volitvah leta 1992, vendar je bil povpre¢ni delez izvoljenih
zensk vi§ji pri novih strankah na parlamentarnih volitvah leta 1992. Povprec¢ni
delez kandidatk pri novih strankah na parlamentarnih volitvah leta 1996 pa je
bil vi§ji kot le-ta pri isti skupini strank na lokalnih volitvah leta 1994. Delez
izvoljenih Zensk v okviru novih strank, ki so vstopile v parlament po volitvah
leta 1996, je bil v povprecju 13,3%, v letu 2000 pa 8,3%. Na lokalnih volitvah leta 1994
je bil povprecni delez izvoljenih Zensk prinovih strankah 7,3%, leta 1998 pa 11,4%. Pri
starih strankah je bil povpre¢ni delez kandidatk na lokalnih volitvah leta 1994 nizji kot
na parlamentarnih volitvah leta 1996, medtem ko je bil povprec¢ni delez izvoljenih zensk
bistveno visji na lokalnih volitvah leta 1994 (14,7%) kot na parlamentarnih volitvah
leta 1996 (2,0%). Na podlagi tabel 3 in 5 je tako mogoce govoriti a) o naras¢anju
povpreénega deleza izvoljenih Zensk pri starih in novih strankah na lokalnih volitvah v
obdobju 1994 - 1998 ter b) o padcu povprecnega deleza izvoljenih Zensk pri novih
strankah na parlamentarnih volitvah leta 2000, ki je dosegel najniZjo raven, upostevajoc
vse lokalne in parlamentarne volitve v Sloveniji v obdobju 1990 - 2000, in o
velikem porastu povpre¢nega deleza izvoljenih Zensk pri starih strankah na
parlamentarnih volitvah leta 2000.
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Tabela 4
Delezi kandidatk in delezi izvoljenih Zensk na lokalnih volitvah leta 1994 in 1998
po posameznih strankah oziroma skupinah strank

stranke/ volitve 1994 volitve 1994 volitve 1998 volitve 1998
skupine strank % kandidatk % izvoljenih % kandidatk % izvoljenih
LDS 17,8 12,0 ni podatka 12,9
SKD 18,5 10,5 ni podatka 11,4
SLS 12,0 7,7 ni podatka 9,9
ILSD 22,1 17,5 ni podatka 18,5
SDS 15,7 9,0 ni podatka 9,9
SNS 16,1 12,7 ni podatka 9,1
DS 19,0 0,0 ni podatka 14,8
1P 12,4 4,1 ni podatka 8,3
DeSUS 20,1 13,4 ni podatka 15,2
Leleni 31,8 15,8 ni podatka 10,0
LS - - ni podatka 0,0
SND 6,7 0,0 ni podatka 0,0
ND 16,1 00 2 -
SOPS 19,0 143 ni podatka 0,0
IA - - ni podatka 00
KSU - - ni podatka 0,0
SED 13,9 00 ni podatka 0,0
SF - - ni podatka 100,0
DSS . - ni podatka 0,0
NSD - - ni podatka 00
SN - - ni podatka 0,0
ReS - - ni podatka 0,0
[DZ - DI - - ni podatka 00
DSS - - ni podatka 0,0
DEUS - LIS ni podatka 0,0
NOVA - - ni podatka 0,0
NPS - - ni podatka 00
LMB - - ni podatka 16,7
skupine volivcev (neodvisni) 15,5 92 ni podatka 123
koalicije strank 16,9 91 ni podatka 71

Viri: Statisti¢ne informacije, 1995, §t. 16, Statisticne informacije, 1995, $t. 86; Rezultati
raziskovanj, 1999, st. 727 (obdelava podatkov ga. Zofija Savec).

Opomba 1: Izracuni delezev kandidatk in izvoljenih Zensk so narejeni na osnovi predstavljenih
virov. 100% predstavljajo vsi kandidati iste stranke oziroma skupine strank in vsi izvoljeni kandidati
iste stranke oziroma skupine strank.

Opomba 2: Stranke izpisane v krepkem tisku so stare stranke.

Opomba 3: Stranke, katerih deleZi izvoljenih Zensk so izpisani v poSevnem tisku, so stranke, ki so
pridobile vsaj en mandat v obc¢inskem svetu (¢lana ali ¢lanico).
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Tabela 5
Najmanjsi, najvecji in povprecni delezi kandidatk in izvoljenih Zensk na
lokalnih volitvah 1994 in 1998 glede na nastanek strank (nove ali stare stranke)

skupine sirank % zensk po volitve 1994 volitve 1994 volitve 1998 volitve 1998
glede na nastanek skupinah strank % kandidatk % izvoljenih % kandidatk % izvoljenih
NOVE najmanisi 6,7 0,0 ni podatka 0,0
najvedi 31,8 15,8 ni podatka 100,0
povprecni 16,8 7.3 ni podatka 11,4
STARE najmanisi 17,8 12,0 ni podatka 12,9
najvedii 22,1 17,5 ni podatka 18,5
povprecni 19.9 14,7 ni podatka 15,7

Opomba 1: Koalicije strank in neodvisni kandidati v izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih
delezev niso upostevani, ker a) koalicije strank niso natancneje opredeljene in so lahko v njih
skupaj sodelovale nove in stare stranke; in b) ker posamezni neodvisni kandidati niso politicne
stranke, ki nas v tem prispevku zanimajo.

Opomba 2: Populacijo pri izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev kandidatk
predstavljajo delezi vseh posameznih strank znotraj ene skupine strank (nove ali stare), ki so
nastopile na volitvah.

Opomba 3 : Populacijo pri izracunih najmanjsih, najvecjih in povprecnih delezev izvoljenih zensk
predstavljajo delezi vseh posameznih strank znotraj ene skupine strank (nove ali stare), ki so
pridobile vsaj en mandat v obcinskem svetu (¢lana ali ¢lanico).

4. Sklepne ugotovitve

Rezultati nase raziskave ne potrjujejo dveh obicajnih stereotipov. Prvi govori o
apriorni zaprtosti strank do Zensk v postsocialisticnem okolju. Nasprotno splosnim
negativnim vrednotenjem odnosa slovenskih strank do Zensk nase raziskovalne ugoto-
vitve odkrivajo nekatere zakonitosti relativno $irokega odpiranja strank do Zensk v
posebnih politi¢nih okolis¢inah in opozarjajo na potrebo po celovitejsem raziskovanju
tega podroc¢ja. Vecina na volitvah tekmujocih strank v Sloveniji se odpira do Zensk,
vendar ne vse enako in ne vse soc¢asno. Podatki kaZejo tudi na nerealnost drugega
stereotipa, da odpiranje strank do Zensk vnaprej omogoca strankam bolj$i volilni uspeh
— niti stranke s stoodstotno odprtostjo do Zensk v procesih izbire kandidatov nimajo
vnaprej zagotovljenega vstopa v parlament, kaj $ele vstopa v vlado.

V slovenski strankarski areni je opaziti srednjero¢no teznjo rasti povprecnega deleza
kandidatk (pri novih strankah od 18,1% v letu 1996 do 26,7% v letu 2000, pri starih
strankah pa od 26,1% v letu 1996 do 29,3% v letu 2000). Relativno velik, a vendarle
kratkoroc¢en upad deleza kandidatk zabelezimo v letu 1992 glede na leto 1990, in to pri
novih (od 18,9% na 13,9% kandidatk) in starih (od 25,6% na 12,6% kandidatk) strankah.
Naslednje volitve bodo pokazale, ali je teznja ponovne rasti z izhodi$¢nega stanja leta
1990 po letu 1996 dolgoro¢na (v letu 1996 se povpre¢ni delez kandidatk pri novih
strankah dvigne na 18,1%, pri starih strankah pa se ta delez v letu 1996 dvigne na
26,1%).
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V celoti gledano, se v parlamentarni areni (po upadu deleza kandidatk in poslank v
letu 1992 ter po povecanju deleza kandidatk in nadaljevanju upadanja deleZa poslank v
letu 1996) ob koncu desetletja tranzicije in utrjevanja demokracije vendarle nakazuje
povecanje udelezbe Zensk v kandidiranju in prevzemanju zakonodajalskih politi¢nih
vlog na nacionalni ravni (Graf 1).

Graf'1
Delez zensk med kandidati in izvoljenimi poslanci, volitve 1990, 1992, 1996
in 2000
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Vir: Rezultati raziskovanj, st. 750/2000, Statisticni urad RS, str. 41.

Opravljena raziskava in njene ugotovitve nakazujejo naslednje smeri razmisljanja:
a) Za spremembo odnosa strank do Zensk ne zadostujejo posamic¢ni pozitivni dejavniki,
temvec je za to potrebna zadostna nakopicenost pozitivnih dejavnikov in njihova
prepletenost; b) Neposredno prenasanje raziskovalnih ugotovitev iz zahodnoevropskih
okolij v postsocialisticna okolja ni utemeljeno brez preverjanja, saj se ne razlikujejo le
okolja, temvec tudi politi¢ne stranke v teh dveh okoljih. Se zlasti je za nase raziskovanje
pomembna obcutljivost za razli¢nosti pojavov — stranke so v zahodnoevropskih okoljih
praviloma bolj institucionalizirane in imajo (med drugim) tudi Ze izoblikovane ustaljene
poti izgradnje politi¢ne kariere, ¢esar za velik del strank v postsocialisti¢cnem okolju ne
moremo trditi; ¢) Doslej je bilo premalo pozornosti usmerjeno v raziskovanje procesa
mobilizacije virov za ve¢jo politi¢no udelezbo Zensk, kar ostaja ‘manjkajoci ¢len” v
razumevanju procesov odpiranja strank do Zensk in njihovega uspesnega uveljavljanja
v strankah (strankarskih elitah) in v odlo¢evalskih ustanovah politi¢énega sistema.

158 DR, XVI (2000), 34-35: 141-165



Dejavniki strankarske podpore kandidatkam

4.1. Raziskovalne ugotovitve - preverjanje hipotez

Predpostavka 1: Nove politi¢ne stranke so v zacetni fazi svojega razvoja v vecji
meri odprte do Zensk kot druge stranke.

Predpostavke ne moremo potrditi nasploh, saj so bile stare in nove stranke, ki so
nastale v prvi fazi demokrati¢nega prehoda na prelomu 80. in 90. let, na prvih volitvah
leta 1990 v vecji meri odprte do Zensk kot na naslednjih volitvah leta 1992, ko so bile
do njih relativno zaprte (leta 1990 je bil povprec¢ni delez kandidatk pri starih strankah
25,6%, pri novih pa 18,9%, medtem ko je bil leta 1992 ta delez pri starih strankah le
12,6% in pri novih 13,9%). Vec¢je deleze kandidatk zasledimo le v majhnih novih
strankah, ki so nastale tik pred volitvami leta 1990 (npr. LN 100,0%) in leta 1992
(dosegale so deleze do 35,7% kandidatk), vendar pa niso bile volilno uspesne (niso
vstopile v parlament). Podobno velja tudi za nove majhne stranke, vzpostavljene pred
volitvami leta 1996 in leta 2000 (veliki delezi kandidatk pri tak$nih strankah pri vsakih
nadaljnjih volitvah celo naras¢ajo). Vec¢je odpiranje novih strank do Zensk opazimo
tudi v strankah, ki so se po prvem uspe$nem vstopu v parlament sooc¢ile z nevarnostjo
izgube parlamentarnega polozaja (npr. SNS, ki je povecevala delez kandidatk od 7,0%
v letu 1992, 10,7% v letu 1996 do 20,3% v letu 2000).

Predpostavka 2: Stare politi¢ne stranke v zreli fazi razvoja so bolj odprte do Zensk
kot nove stranke v fazi institucionalizacije.

To predpostavko lahko potrdimo za vse §tiri volilne cikluse. Vendar na podlagi
predstavljenih podatkov ne moremo vsebinsko sklepati o razlogih za ta pojav.
Predvidevamo pa, da so pri starih strankah pomembni naslednji dejavniki: ogrozajoce
spremembe v razmerju moc¢i znotraj strankarske arene (rast moc¢i ‘desnih’ strank v ¢asu
do oblikovanja vlade pozno spomladi leta 2000), znotrajstrankarski pritiski za vecjo
vlogo Zensk v strankah in politiki sploh, ideoloski dejavniki, ostanek socialisti¢ne
tradicije Zenskih kvot v politiki ter novodobna razpravljanja o pomenu zenskih kvot
(zlasti po navdihu izkusenj skandinavskih drzav).

Predpostavka 3: Odprtost do Zensk je pri politi¢nih strankah vecja na lokalni kot
na nacionalni ravni.

Na podlagi predstavljenih podatkov ne moremo sklepati o povezanosti procesov
spreminjanja odnosa strank do Zensk na lokalni in nacionali ravni. In ne moremo potrditi
predpostavke o tem, da se stranke odprejo do Zensk najprej na lokalni ravni, $ele nato
pa na nacionalni. Teza o ‘faznem zamiku’ v politi¢nih karierah Zensk zaenkrat nima
jasne osnove, koristno pa bi bilo raziskati tudi, ali so kandidatke na nacionalni ravni in
poslanke prej pridobile politi¢ne izku$nje na lokalni ravni ali pa morda kje drugje.

Sklenemo torej lahko, da razvojna faza stranke ni zadosten pojasnjevalni dejavnik
odnosa strank do Zensk, ¢eprav se zdi pomemben v doloc¢enih okoli§¢inah. Med
pomembnimi in pojasnjevalnimi dejavniki lahko na podlagi nase raziskave omenimo
predvsem velikost strank, ¢as nastanka strank oziroma ¢as njihovega vstopa v javnost
glede na cas volitev ter (ne)ogroZenost parlamentarnega polozaja strank. O drugih,
dodatnih dejavnikih lahko razmisljamo le hipoteti¢no. Zato prilagamo nekaj idej za
nadaljnje raziskovanje.
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4.2. Nekatere potrebne dodatne raziskave

Da bi prisli do bolj podrobnih in zanesljivih raziskovalnih rezultatov, bi bilo
potrebno opraviti §¢ mnoge dodatne raziskave, kot na primer:

- analize znotrajstrankarskih karier Zensk po posameznih strankah ($tudije politi¢nih
karier poslank posameznih strank — ali so stranke na nacionalni ravni bolj odprte do
zensk, ki so uspele prodreti na raven lokalne politike);

- analize vstopa Zensk v lokalno politiko ($tudije vstopov svetnic v politiko po
posameznih strankah - vzorec primerov oblikovanja lokalne oblasti);

- analize vstopa Zensk v lokalno politiko - prou¢evanje nasprotnih primerov (politi¢ne
znacilnosti lokalnih okolij, kjer je Zensk v lokalni oblasti izrazito malo in izrazito
veliko);

- analize notranjih dejavnikov odpiranja posameznih strank do Zensk ($tudije strank
z nadpovprec¢nimi delezi kandidatk in notranje dolo¢nice strankarskih strategij
odpiranja do Zensk);

- raziskave o stali§¢ih in vrednotah v slovenski druzbi (ali je mogoce v slovenski
druzbi in posebej med Zenskami opaziti Sirjenje zavesti, kopi¢enje energije za pritisk
na stranke, da se v ve¢ji meri odprejo do zensk);

- raziskave med civilnodruzbenimi akterji (ali ti razvijajo strategije in dejavnosti, s
katerimi bi vzdigovali in $irili samozavest Zzensk na podro¢ju politike - ‘con-
sciousness-raising’; npr. v Biert et al., 1987);

- raziskave med mnenjskimi voditelji v slovenski druzbi (ali je v tem delu druzbe
mogoce opaziti $irjenje zavesti, prikrite energije, ki se dejansko in potencialno kopici
za pritisk na stranke, da se v ve¢ji meri odprejo do Zensk);

- raziskave vplivov razporeditve sil in dogajanja znotraj strankarske arene na odpiranje
strank do Zensk.

Upamo, da bo prihodnje raziskovanje omogocilo kopicenje posebnih spoznanj o
dejavnikih strankarske podpore Zzenskam v Sloveniji ter njihovo primerjavo z
raziskovalnimi spoznanji v zahodnoevropskih in drugih drzavah. Le tak pristop lahko
po nasem mnenju vzpostavi znanstveno podlago za razumevanje dejavnikov in
zakonitosti v povecevanju politi¢ne udelezbe Zensk v posebnem politi¢nem okolju, pa
tudi bolj zanesljivo druzboslovno podlago za oblikovanje politi¢nih strategij strank in
Zenskih gibanj.

OPOMBE

1. Prevladujoce liberalne doktrine v zahodnih demokracijah opredeljujejo enakost predvsem v
smislu enakih moznosti in ne v smislu enakih rezultatov, zato je posredovalna in usmerjevalna
vloga drzave na tem podroc¢ju najveckrat vrednotena negativno (Meier, 1999).

2. To stevilo je po mnenju Norrisove (1993: 310) glavni kazalec politi¢ne (ne)enakosti.

Neodvisni kandidati so tisti, ki niso uvr§¢eni na kandidatne liste katere izmed politi¢nih strank.

4. Eden ekstremnej$ih primerov neuspes$nosti neodvisnih kandidatov je Norveska. Tam je bil
leta 1993, prvi¢ po letu 1920, ko je bil uveden sorazmerni volilni sistem, izvoljen neodvisni

b
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

kandidat, in Se ta predvsem zaradi svoje izredne priljubljenosti (Svasand, Strom in Rasch,
1997).

“Belgija je leta 1994 (Ceprav je zakon zacel veljati $ele leta 1996) uzakonila obvezne spolne
kvote na nacionalni ravni. Zakon dolo¢a, da je lahko na posamezne kandidatne liste uvrs¢enih
najvec 2/3 kandidatov istega spola, saj v nasprotnem niso potrjene na drzavni volilni komisiji,
kar jim $ele omogoca nastop na volitvah. Ce predlagatelji kandidatne liste (najveckrat so to
stranke) ne uspejo zapolniti vsaj 1/3 kandidatnih mest s kandidati podpredstavljenega spola,
morajo ta mesta pustiti nezasedena” (Meier, 1999).

Prva naloga, ki jo morajo stranke izpolniti, je zaznava sprememb in izzivov okolja. Ko jim to
uspe, se odlocajo, kako se nanje odzvati, kateri cilji bodo prednostni in kak$na sredstva bodo
uporabile za dosego zastavljenih ciljev. Vse to pomeni, da se stranke (nujno) ne odzivajo
enako na enake spremembe in izzive.

V vecini evropskih demokracij se je v zadnjih dveh desetletjih povecala politicna udelezba
(in mobilizacija) zensk, ki pa je le v skandinavskih drzavah vodila tudi do povecanja tevila
Zensk v politi¢nih predstavniskih telesih (Siim, 1991: 175). Vsekakor pa pove¢ana politi¢na
udelezba zensk kaze na njihovo vedno vecjo vkljucenost v politi¢ne institucije (Siim, 1991).
Glavni razlog za hitro prilagajanje uveljavljenih politi¢nih strank je bil predvsem strah pred
izgubo glasov volivcey, ¢e bi v tem procesu zaostale (Skjeie, 1997: 299).

V uveljavljenih strankah se je vprasanje prilagajanja ideji nove politike in s tem tudi enaki
(pravi¢ni) zastopanosti Zensk na kandidatnih listah za volitve in v politi¢nih predstavniskih
telesih velikokrat razlagalo kot vprasanje modernizacije teh strank (Lovenduski, 1993).
Volilni potencial tu razumemo kot delez Zensk na kandidatnih listah strank za volitve in v
politi¢nih predstavniskih telesih.

Za nove (neparlamentarne) stranke velja, da so lahko bolj kot uveljavljene stranke odprte do
predstavnikov manj vplivnih druzbenih skupin tudi zaradi tega, ker imajo med svojim
¢lanstvom manj znanih in vplivnih politikov (Caul, 1999).

Pri tem omenjene stranke verjetno pozabljajo, da je tezko realno pric¢akovati, da bodo ob
pomanjkljivih informacijah o idejah in poteh razresevanja dolo¢enih problemov (ekonomskih,
socialnih, varnostnih, okoljevarstvenih ...), volivke volile kandidatke na volitvah zgolj zaradi
enake spolne pripadnosti. Politi¢na filozofija ima namre¢ pri opredelitvah volivcev in volivk
za posamezne kandidate (moske ali Zenske) Se vedno vecjo pojasnjevalno moc¢ kot spol
(Tremblay, 1993), ¢eprav “Phillipsova meni, da je v zadnjem desetletju opaziti premik od
politike idej k politiki in predstavljanju druzbenih identitet” (Meier, 1999: 1).

Na Svedskem prevladuje politi¢na pot, v kateri je zelo pomembna kombinacija izkugenj v
politi¢nih predstavniskih telesih na lokalni ravni in organih lokalnih strankarskih organizacij
(Sainsbury, 1993: 277).

Pri tem se pojavi vprasanje, kako zagotoviti ravnoteZje med zahtevo po politi¢nih izku3njah
in zahtevo po cirkulaciji v $ir§ih politi¢nih elitah, ki bi vanje in v parlamente vnesla nove vire
in ideje (Norris, 1997: 5).

Leijenaarjeva (1993) je z empiri¢no raziskavo ugotovila, da imajo na Nizozemskem moski
za seboj vec let aktivnega delovanja v strankah in lokalnih politi¢nih predstavniskih telesih
kot Zenske in zato tudi ve¢ politi¢nih izku$enj. Tako imajo vecje moZnosti biti izbrani za
kandidate na volitvah.

Po mnenju Caulove (1993: 79) obstaja podpredstavljenost Zensk tudi na lokalni ravni.
Mogoce zanimiva vzporednica bi bilo dejstvo, da so Zenske pridobile splo$no in enako volilno
pravico, priznano v drzavni zakonodaji, najprej za lokalne volitve, in sicer leta 1893 na Novi
Zelandiji (Hovnik, 1999). Podobnemu zgledu je sledila Finska. Le-ta je splosno in enako
volilno pravico podelila so¢asno moskim in Zenskam, vendar Zenskam najprej zgolj za volitve
na lokalni ravni (Mulej, 1998).
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18. Na volitvah leta 1990 so bile v ospredju tri velike in “zgodovinske” teme oz. tri vrste socasne
preobrazbe: preobrazba politicnega in ekonomskega sistema ter preobrazba drzavnega okvira
(von Beyme, 1996). Zaradi tega so bile prve demokrati¢ne in vec¢strankarske volitve po II.
svetovni vojni oznacene za volitve, ki so postavile temeljne osnove druga¢nega politi¢nega,
ekonomskega in drzavnega okvira.

19. NOVA je imela leta 2000 tudi zanimiv volilni slogan: ”Voli Zensko listo NOVE stranke!”

20. Leta 1990 je imela 100,0% kandidatk na svoji listi tudi Lista neodvisnih, ki ni uspela vstopiti
v parlament in je po volilnem neuspehu izginila s strankarskega prizorisc¢a.

21. Delezi izgubljenih glasov na parlamentarnih volitvah v Sloveniji so bili v obdobju 1990 -
2000 naslednji: 8,0% v letu 1990, 17,7% v letu 1992, 11,4% v letu 1996 in 3,8% v letu 2000
(Fink-Hafner in Krasovec, 2000).
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KRATICE STRANK

LDS - Liberalna demokracija Slovenije

SLS — Slovenska ljudska stranka

SDS — Socialdemokratska stranka Slovenije

SKD - Slovenski kr§¢anski demokrati

ZLSD — Zdruzena lista socialnih demokratov

DeSUS — Demokrati¢na stranka upokojencev Slovenije

SNS — Slovenska nacionalna stranka

DS — Demokratska stranka

Zeleni — Zeleni Slovenije

SSS — Socialisti¢na stranka Slovenije

SLS + SKD - SLS + SKD - Slovenska ljudska stranka

LS — Liberalna stranka

SND - Slovenska nacionalna desnica

SOPS - Slovenska obrtno podjetniska stranka

ZA —Zelena alternativa Slovenije

ReS — Republikanska zveza (stranka) Slovenije

SF — Slovenski forum

Z7ZP — Zveza za Primorsko

NSD — Nacionalna stranka dela

NPS — Naprej Slovenija

DEUS - LZS — Demokrati¢na enotna upokojenska stranka — liga za Slovenijo
LMB — Neodvisna lista za Maribor

IDZ - DDI — Istrski demokratski zbor

ND — Narodno demokratska stranka

LDSS - Liberalno demokratska stranka Slovenije

KS — Kri¢anski socialisti, Delavska stranka “Naprej”, Svobodna stranka
DEMOS - K — Demos — Krambergerjeva zdruZena lista — Domovinska narodna stranka
SDKS — Stajerska demokratska kricanska stranka

SEG - Slovensko ekolosko gibanje
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Smer — Zdruzenje ”Svoboda, mir in ekoloski razvoj” Slovenije
GOD - Gibanje za ob¢o demokracijo

DSS — Dezelna stranka Slovenije

ZG — Zeleno gibanje ob¢ine Ljubljana - Moste

SMS — Stranka mladih Slovenije

NOVA — Nova stranka

NSi — Nova Slovenija — Kr3¢anska ljudska stranka

DSS — Dezelna stranka Stajerske

GZS — Glas zensk Slovenije

GCP — Komunisti¢na partija Slovenije

SDAS - Stranka demokratske akcije Slovenije

KSU - Krs¢ansko socialna unija

SED - Stranka enakopravnih dezel

77G — Zveza za Gorenjsko

SN — Stranka neodvisnih

ZSMS — LS — Zveza socialisti¢ne mladine Slovenije — Liberalna stranka
SKZ — Slovenska kmecka zveza

SDZS — Socialdemokratska zveza Slovenije

ZKS — SDP — Zveza komunistov Slovenije — Stranka demokrati¢ne prenove
ZL — Zdruzena lista

SDZ — Slovenska demokrati¢na zveza

SZS — Socialisti¢na zveza Slovenije

DZL - Drzavljanska zelena lista

ZDUMB - Zveza drustev upokojencev Maribor

DZK — Demokrati¢na zveza Kosova

ZOEO — Zveza za ohranitev enakopravnosti obéanov

NDG - Nova druzbena gibanja

LN — Lista neodvisnih

LPK — Lista posami¢nih kandidatov
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